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I en 10-arsperiode har det vert kjent
at en rekke norske havner og fjorder i
nerheten av stgrre byer eller industri-
steder er betydelig forurenset av klas-
siske miljggifter som kvikksglv og
PCB. Mengdeberegninger viser at vi
snakker om betydelige lagre av miljg-
gifter i bunnslammet, som dels ligger
pa grunt vann. Spgrsmal har veert reist
om hva disse lagrene betyr i forhold
til dagens utslipp fra land til sjg og i
hvilken grad de bidrar til helseproble-
mer ved konsum av fisk og skalldyr
langs kysten. Kunnskapen om miljg-
risiko forbundet med forurenset
bunnslam i fjorder og havner har vart
og er fortsatt mangelfull. Fgrst i de
seneste drene er det iverksatt forsk-
ning av omfang for 4 belyse dette pro-
blemfeltet.

Med utgangspunkt i at bunnslam-
met er forurenset er det utarbeidet pla-
ner om tiltak i milliardklassen. I en
stortingsmelding som kom i vir (St.
meld nr. 12: Rent og rikt hav) er det
redegjort for planer om hvordan man
skal f& til en miljgforbedring i vére
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kystnare farvann; en kyst hvor det er
sd mange muligheter og hvor kravet
om rent miljg er en forutsetning.
@nsket om tiltak er reelt og det er
forstdelig at utdlmodigheten er stor.
Men i dette tilfelle er iverksetting av
tiltak mer komplisert og utfallet min-
dre forutsigbart enn ved andre miljg-
forbedrende tiltak (f.eks. fierning av
nitrogen fra kommunale renseanlegg).

Det eksisterer ulike tekniske lgsnin-
ger for & uskadeliggjgre miljggifter i
forurenset bunnslam, men i de fleste
tilfeller er erfaringer knyttet til opp-
rydding i liten skala. I Oslo havn er
det snakk om narmere 800.000 m’
forurenset masse og det er lett & forsta
at en forsvarlig hindtering av si store
masser byr pd betydelige utfordringer.
Kostnadene bgr ogsa sta i forhold til
miljggevinsten. Derfor har vel ogsi
forurensningsmyndighetene ligget litt
pa varet i pavente av at kunnskaps-
grunnlaget skal bli bedre. Samtidig
kan det vare bedre 4 ha nesten rett i
tide enn helt rett for sent. I havner
hvor de forurensede massene ligger pa
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grunt vann er de utsatt for spredning
og miljggiftene pavirker fisk og skall-
dyr over et stort omréde. Dette er en
bekymringsfull situasjon. De stgrste
tilfgrslene av miljpgifter er skjedd
etter siste verdenskrig med en topp pa
1970-tallet. Dette havneslammet har
séleds bidratt til forurensning ved
spredning og utlekking i minst 50 ér. I
lys av dette perspektivet kan det vare
riktig 4 ta seg tid til & bedre beslut-
ningsgrunnlaget for tiltak, slik at de
store investeringene gir de forventede
miljgforbedringene.

Hva er s& saksgangen ndr en tiltaks-
haver gnsker & iverksette et oppryd-
dingstiltak? Bt godt eksempel er Oslo
havn. Her ble det laget enn tiltaksplan
i 1996. I de siste seks arene har saken
sneglet seg gjennom ulike utvalg, eta-
ter og hgringsrunder i henhold til lov-
pélagt saksbehandling. 1 forbindelse
med hver hgringsrunde, hvor omtrent
alle pd demokratisk vis kan ha en
mening om tiltaket, lgper tiden.
Hgringsrundene bidrar til nye utred-
ninger og mer dokumentasjon om til-
taket virkelig er det beste for miljget
og samfunnet. I mellomtiden blir de
forurensede sedimentene i denne og
andre havner liggende som en kilde til
ytterligere forurensning i lang tid. Det
er ikke nok 4 klage pa at staten er en

296

"miljgsinke", slik det er blitt hevdet.
Det er mere fruktbart 4 se pA hva som
er arsaken til at ting tar tid og hva som
kan forenkles for & f& iverksatt ngd-
vendige tiltak.

Til slutt er det politikerne i Stor-
tinget som har det siste ordet. For a
gjennomfgre den nasjonale planen for
opprydding av forurensede sedimen-
ter som er nedfelt i stortingsmelding
nr.12 ma det vere politisk betalings-
vilje. Prosjektene ma selges inn til
politikerne og dette md gjgres pa en
overbevisende méte. Mediadebatten
om opprydding i Oslo havn og i
Sandefjord har ikke bidratt positivt til
4 overbevise politikerne om at vi er pd
rett kurs. Miljgorganisasjonene har i
stor grad vert enerddende pd media-
arenaen og har med sin uttrykte skep-
sis til foreslatte tiltak bidratt til & s&
tvil om miljggevinsten ved tiltak. Det
er derfor pa tide at kompetansemiljg-
ene ogsa blir synlige pd samme arena.
Vi bgr bruke den samlede norske fag-
kompetansen, inkludert den som sitter
i miljgorganisasjonene, for & formidle
til bevilgende myndigheter og all-
mennheten at tiltak mot forurensede
sedimenter er ngdvendig og gjen-
nomfgrbart og at det bidrar til ngd-
vendig miljgforbedring.
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