Nordsjgavtalen og nitrogenrensning

Norsk Vannforening kan med stor tilfredshet konstatere at Nordsjo-
avtalen har resultert i en forsering av tiltakene for 4 sanere og rense kom-
munale kloakkutslipp -ide fylker og kommuner som omfattes avavtalen. I
den tiltaksplan som SFT n4 har foreslatt lagt til grunn for det videre arbeid
med 4 redusere neringssalttilforslene, er det imidlertid endel forhold som
vi antar vil skape problemer.

For det forste synes det & herske en berettiget tvil om de reelle muligheter vi
ogde ogvrige Nordsjelandene har for & kunne oppné de nedvendige reduk-
sjoner i neringssaltlekkasjene fra jordbruksarealene. Mens de kom-
munale tiltakene — med unntak av nitrogenrensing — baserer seg pa
relativt velkjente lesninger hvor vi med rimelig sikkerhet kan beregne kost-
nader og effekter, forutsetter landbrukstiltakene en omfattende omleg-
ging av var landbrukspolitikk og dagens driftsmater. Det gjenstar & se om
det er politisk mulig & gjennomfere landbrukets andel av tiltaksplanen.

For det andre innebeerer tiltaksplanen et hoyt tempo for gjennomferingen
av nitrogenrensing p4 mer enn 30 kommunale anlegg. Nar SFT har dristet
seg til & foresla at nitrogenrensingen skal gjennomferes trinnvis etter 1995
og veere fullfort innen 1998, er dette begrunnet med behovet for 4 utpreve
og fa erfaring med prosesser som passer for «tynt» kaldt og kjemisk renset
norsk avlgpsvann, og for & fa noe tid til 4 bygge opp nedvendig faglig kom-
petanse bidde hos konsulenter og anleggseiere.

Vi behersker kjemisk felling bra, men har meget begrensede erfaringer
med biologiske renseprosesser her i landet, og vi vurderer derfor SFT’s
argumentasjon som riktig. Ser vi neermere pé tidsfristene og den tid det tar
4 planlegge og bygge ut nitrogentrinnet, finner viimidlertid at mulighetene
for & dra nytte av driftserfaringer fra de forste anleggene blir minimale.
Faren for & gjore de samme feilinvesteringer pd mange anlegg er derfor
dpenbart tilstede.

Vivil pd denne bakgrunn anbefale at det utarbeides en strategi for trinnvis

utbygging av kommunal nitrogenrensing, som strekker seg over noe
lengere tid enn det som SFT foreslar. Det kan ogsd hende attiden vil vise at
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nitrogenrensing pa de minste anleggene er lite kostnadseffektivt i forhold
til tiltak i landbruket.

For det tredje har Nordsjeavtalen bidratt til & dreie oppmerksomheten
bort fra vare innlandsvassdrag og lokale forurensningsproblemer, der rent
estetiske og hygieniske problemer ofte er vel s& viktige som neringssal-
tutslipp og eutrofiering. Det kan bli vanskelig 4 fa aksept for utsettelse av
patrengende lokale tiltak til fordel for Nordsjeen. En skikkelig satsing pé
saneringstiltak pd ledningsnettet vil dessuten redusere innlekking, og
bedre forutsetningene for mer effektiv og billigere nitrogenrensing.

Etsiste og vesentlig forhold vi vil trekke frem her er knyttet til kostnadene
og den betydelige okning i de kommunale kloakkavgifter som Nordsjeav-
talen medferer. Enné gjenstar omfattende investeringer i saneringstiltak i
de fleste kommuner. Vi star foran en storre satsing pa stabilisering og
hygienisering av kloakkslam, som ogsé er foreslitt gjennomfoert innen
1995. Driftsutgiftene vil gke betrakteligiforhold til dagens niva. Det legges
videre opp til en storstilt satsing pa bedre avfallsbehandling og kildesor-
tering. Alt dette vil medfere betydelige ekninger i de kommunale
avgifter.

Selv om nitrogenkravet alene ikke forventes 4 oke kloakkavgiftene med
mer enn400—600 kroner pr. bolig, s4 vil dette komme pé toppen av et kom-
munaltavgiftsniva som kan ha passert et metningspunkt allerede for 1995.
Det ma forventes at kommunene vil kreve at staten betaler det meste av
kostnadene for & innfri nasjonale politiske forpliktelser. Vi regner ogsa
med at kommunene vil folge noye med pd hva som skjer i landbrukssek-
toren, og at de neppe vil akseptere & matte bere hovedansvaret for
Nordsjeavtalen.

Norsk Vannforening ser overveiende positivt pA SFT’s forslag, men vil
anbefale at man gjennomferer kommunal nitrogenrensing i et fornuftig
tempo, sd vi unngar fare for store feilinvesteringer og stor kommunal
motstand.
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