Titania A/S sitt syn pa sine utslipp

Av Emil Fjeld.

Emil Fjeld er ansatt ved Titania A/S.

Innlegg pd mate i Norsk Vannforening
28. september 1989.

Atmiljovernet og miljetenkningen er
kommet for 4 bli, og vil veere en integrert
del av enhver fremtidig neeringsutvik-
ling, er vel alle etter hvert blitt enige
om.

Alle vi som forurenser idag, det vaere
seg industrien, landbruket, samferd-
selen og ikke minst den enkelte hus-
holdning, har forurenset med verdens
beste samvittighet i alle &r, og vi har
med fa unntak ogsa hatt god samvit-
tighet overfor négjeldende regler og
bestemmelser.

Nar vi betrakter vart eget land, s4 er
det selvsagt endel 4 sette fingeren p4, og
som deter pd tide & gjore noe med, men
det er jo egentlig lokale problemer som
pa sitt storste kan omfatte industrikon-
sentrasjoner med 4—>5000 ansatte, men
som i de fleste tilfeller er betydelig
mindre. Deter jo selvsagt begrenset hva
en befolkning pa sterrelse med en av
storbyenes forsteder kan prestere av
forurensning.

Idag er alle enige om at miljevern er
viktig, og politikere og miljgorganisa-
sjoner av alle slag kappes om & vere
best.

Det har skjedd det samme med
miljotanken som det har skjedd med de
fleste andre vekkelser, «pendelen» slar
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langtuttilen av sidene, og det blir fattet
vedtak om en utvikling som er bade tek-
nisk og gkonomisk umulig & gjennom-
fore, og man glemmer a lytte til de
fagfolkene som sitter inne med de fak-
tiske opplyninger om den aktuelle
situasjonen.

Mye av de forslag til miljeforbedrin-
ger vi har hert om i rets valgkamp er
sikkert velment, men det er mer enn
tvilsomt om det kan gjennomferes
innen de lovede tidsfrister og ikke
minst, samtidig med alle de andre for-
bedringer som skal gjennomfores.

«Miljevern lenner seg», er en pa-
stand som jeg trorer sann. Det kan vere
nedvendig & se litt stort pa det av og til,
men jeg tror ogsd at det internt i den
enkelte bedrift vil vaere sant, szerlig hvis
man med begrepet miljg mener noe
mer enn bare kjemikalier.

Til tross for at norsk industri for tiden
er grei 4 ha som syndebukk, s& har den
opp gjennom &rene forholdt seg til
regelverket pd en korrekt méte, og deter
all grunn til 4 tro at bade industrien og
andre forurensere vil etterleve det som
vil bli det fremtidige regelverk.

Detsom er viktig né er 4 f4 miljovern-
debatten ned p4 jorda slik at vi som skal
sorge for at de nedvendige ressursene er
tilgjengelige far vite hva slags utfordrin-
ger vi star overfor, og at de fagmiljoene
som har aktuell kompetanse blir tatt
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med pé rdd nar det gjelder & utforme
fremtidens miljestandarder for naerings-
livet, Miljovernarbeidet i fremtiden ma
ikke bygges pa folelser og antagelser.

Vi har nd veert gjennom en hysteri-

periode, pa godt og vondt, og vi har fatt
en oppblomstring av predikantaktige
sakalte eksperter som snakker slik som
avisoverskriftene ser ut, og som ved
hjelp av de samme overskriftene har
greidd & skaffe seg et skinn av faglig
kompetanse. Norge har ikke store
ressurs-overskudd pa noen omrader, s&
vi er nadt til & passe pa at vi bruker res-
sursene pd en mate som gir best
mulig uttelling.
Vi har nok kompetente fagmiljeer heri
landet, men felles for de fleste avdemer
at de ansker seg flere ressurser, og deter
derfor viktig at vi kanaliserer alt det vi
kan av ledige midler til & styrke de fag-
miljeene vi har, i stedet for & bygge opp
nye. Miljovern er i heyeste grad et
spersmdl om ressurs-forvaltning.

Den loven vi har fatt, Lov av 13. mars
1981 om vern mot forurensning, legger
stor vekt pa at miljghensyn, ressurs-
hensyn og egkonomiske forhold skal
avveies mot hverandre. Dette er der vik-
tig & veere klar over sa ikke folelsene tar
overhand slik at vi skjeller ut alle som
har dette totalvurderingsansvaret nar
de fatter vedtak ut fra det.

Jeg tror det mé veere riktig & si at de
som har sa bastante lgsninger pa miljo-
sporsmal at de ikke er i den minste tvil
om hvordan ting skal leses, de har ikke
satt seg godt nok inn i problemene, og
de ber fole seg forpliktet til & vurdere
saken fra mer enn en side. Det er dess-
verre slik at det er de som roper hayest
som lettest blir hort, samtidig som deter
de som vet minst.

Som sagt inneholder forurensnings-
loven en rekke bestemmelser som pa-
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legger oss en ansvarlig behandling av
de tilgjengelige ressurser. Konsekvens-
analyser er en obligatorisk del av en-
hver industrietablering, og ved enhver
naringsvirksomhet sa skal teknikk,
okonomi, helse, velferd og naturmilje
gisen samlet vurdering. Deter etter min
mening det gjeldende lovverket som var
konsesjonsgivende myndigheter ma ha
som rettesnor nar de skal sette standar-
der for fremtidig neeringsutvikling, og
deter viktig at de kan legge frem sitt syn
pa de krav de vil stille til oss idag, og sitt
syn pé en sannsynlig fremtidsutvikling.

Det ma vare en lik behandling av
like virksombheter, og det mé av hensyn
til konkurranse-evnen, som er den
eneste ressursprodusent vi har, etable-
res et regelverk som tar hensyn til de vil-
kdr vare utenlandske konkurrenter
har.

P4 grunn av at miljetankene har blitt
s& voldsomt fokuserti den senere tid, sa
har ogsd utvidelsene i SFT og M.D.
skutt fart, og denne kraftige ekspansjo-
nen forer ogsa til problemer som det
nedvendigvis m4 ta litt tid 4 fa under
kontroll. Men avhensyn til fremtiden er
det viktig at myndighetene gjor en inn-
sats for 4 fa alle nye medarbeidere
skolert og innarbeidet i systemet slik at
etatene fremstdr som helhetlige i den
forstand at man far lik behandling av
like saker, og at regelverket praktiseres
likt, og at de tjenestemenn som skal ut i
felten kan s& mye om det de holder pa
med at de blir respektert der de kom-
mer. De de moter i industrien er jo som
regel folk som kjenner som egen situa-
sjon til bunns, og har forventninger om
at de som skal kontrollere og veilede
skal veere likeverdige.

Deter vanskelig for meg & snakke om
miljevern og neringsutvikling uten &
komme inn pad TITANIA-SAKEN.
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Saken har na verserti 12—15 ar, og den

inneholder eksempler pad omtrent et-

hvert element som inngér i milje-
debatten.

TITANIA er et bergverk som i likhet
med alle andre bergverk mé deponere
sin avgang i et deponi. Alle bergverk i
hele verden som ligger ved havet, benyt-
ter havet som deponi-omrade, og det
har ogsa TITANIA gjort i hele sin 80
arige historie.

— TITANIA-saken ble fokusert i
mediene fordi enkelte grupper
trengte en sakalt symbolsak for &
etablere seg, og TITANIA ble da
vurdert til & vaere midt i blinken
p.g.a. sine utenlandske eiere (Mul-
tinasjonal), p.g.a. sine skonomiske
resultater (Profittbegjeerlig) ogp.g.a.
sin tilknytning til Pigment-indu-
strien som har hatt store forurens-
ningsproblemer (Verdens sterste
utslipp 0.s.v.).

— Mediefokusering er lett, for over-
skrifter som «giftdumping», «ver-
dens storste forurenser» pluss et par
lenkeaksjoner er nok til at mediene
stiller spalteplass til disposisjon.

— I norsk bergindustri har vi idag
generelt problemer som sviktende
malmreserver og darlig lennsom-
het. Vi har flere nylig nedlagte
bergverk, og vi har ogsd noen under
avvikling. Forurensningsmyndig-
hetene har store problemer med
avgangsdeponiene fra disse berg-
verkene, som samtlige er plassert pa
land, og det er sarlig langtidsvirk-
ningene som byr pa problemer.

De tre store pluss endel mindre
igangveaerende bergverk som depo-
nererihaveter kjemisk settuproble-
matiske fordi det dreier seg om
oksydmalmer, kalksteiner og andre
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mineraler (nefelinsyenitt). Skadene

de paferer det marine milje kan
aksepteres, og de har ingen proble-
matiske langtidseffekter, men til tross
for dette vil SFT at landdisponering
skal foretrekkes ogsa for disse bergverk.
Vi har fortsatt endel ganske betydelige
ressurser i vart land som vil bli umulige
4 utnytte med en slik innstilling hos
myndighetene.

— Nar vi sper myndighetene om
hvilke begrunnelser de har for sine
avgjorelser, sd har de forelopig sagt
at utviklingen i deponeringen har
veert annerledes enn de trodde, og
de tror at det i fremtiden vil bli en
uensket utvikling.

Ingen vet hva de trodde for depo-
neringen begynte, og det er ikke
stotte i fagrapporter og erfaringer
for at forholdene vil forverre seg.
Det er tvert imot dokumenterte for-
bedringer i deponeringsteknikken
som det vil veere riktig 4 gjen-
nomfore.

— Rammebetingelser er et annet dis-
kusjonstema for de som planlegger.
TITANIA har idag en utslippstil-
latelse som ifelge SFT blir etterlevet
pa en tilfredsstillende mate. Alli-
kevel velger SFT & tro at vi ikke vil
kunne etterleve utslippstillatelsene i
fremtiden, og foreslar landdepone-
ring. Nar vi sa planlegger land-
deponering og f.eks. ber om krav til
partikkelinnhold i avrenningsvan-
netfralanddeponiet,sa blirdetopp-
gitt verdier som er mindre strenge
enn de vi mé etterleve idag.

Det er dessverre ogsa slik pd en
del omréder at regelverket ikke er
ferdig og man ma derfor i sine
utslippsseknader til myndighetene
angi hva man forventer av kvalitet
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pé sine utslipp, og sa vil de bli vur-
dert i hvert enkelt tilfelle og av for-
skjellige saksbehandlere, og resul-
tatet kan lett bli at det gjennomfores
kostbare utredningsarbeider hvor
utgangspunktet er galt, og da blir
resultatet som oftest galt ogsa.

Riktig grunnlag for vurderinger er
sentralt i alle miljevurderinger, og
konsekvensanalyser er palagt i lovs
form som en del av vurderingsgrunn-
laget. Erfaringer fra TITANIA-
saken er at alle sorter fagrapporter
trekkes i tvil av den ene eller den
annen part, og politikere og byra-
krater har tendenser til 4 styre mer
etter stoynivd enn etter konse-
kvensanalysene.

Ressursforvaltning er et nekkelord i
TITANIA-sammenheng. Malmre-
servene er en ressurs idag fordi de
kan utnyttes lgnnsomt. Men hvis
man uten & lgse noe miljoproblem
for alltid fjerneri storrelsesorden 20
millioner 1989-kroner hvert ar fra
bedriftens overskudd, sa vil bedrif-
ten muligens fortsette & ga i balanse,
men motstandskraften mot uforut-
sette hendelser vil bli sterkt svekket,
og kommunen vil miste mellom 10
og 15% av sine inntekter. Dette siste
vil i sin tur sterkt redusere kom-
munens muligheter til & lose sine
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miljeproblemer, og bygden vil st
igijen med et sterkt redusert res-
sursgrunnlag.

Det heres sikkert ut som om vi som
jobber med TITANIA-saken klager
feelt og er misforneyd med at ikke
alle er enig med oss, og at vi hittil
ikke har fatt det som vi vil, men etter
12—15 ars intens jobbing med
denne saken, sa ma det i hvert fall
veere sant at sveert fA vet mer om
dette enn vi gjor, og kort fortalt s er
vart budskap til de som skal sette
rammer og begrensninger for var
fremtidige miljeriktige neringsut-
vikling:

Bare kunnskap kan veare fun-
dament for beslutninger.

SFT og MD mé4 f4 styrket sin stil-
ling, kapasitetsmessig og faglig.
De dominerende miljeproblemer
loses ikke av Norge alene.

Eksisterende norske forsknings-
miljeer og fagmiljeer ma styrkes.
Norske politikere ma slutte a overby
hverandre.

Norske medier ma skjerpe segslik at
de ikke «forurenser» debatten.

Miljevern er altfor alvorlig til at det
kan utferes med bakgrunnigjetnin-
ger og skremselspropaganda.
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