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Med betydelige flommer mener vi
vanligvis flommer som er sjeldent store
ietgitt vassdrag,ien gittdel avlandetog
pa en gitt tid av aret. Storrelsen av en
flom vil ogsa kunne karakteriseres ved
enten volum eller kulminasjonsvann-
foring.

Store flommer i storre vassdrag er
nok de som blir best husket. De store
vannferingene i slike flommer vil alltid
utgjore et dramatisk skue. Som regel er
det ogsa langs de sterre vassdragene at
vi finner sterre konsentrasjoner av
bade boligbebyggelse, industrivirk-
somhet og dyrket mark. I storre vass-
drag finner vi derfor ofte en eller annen
form for flomberedskap.

Store flommer i mindre vassdragkan
imidlertid ofte fore til relativt sterre
skadevirkninger. Dette har sammen-
heng med at flomforlepet i slike vass-
drag som regel er vesentlig raskere og
beredskapen lavere. Det er heller ikke
uvanlig at smabekker, spesielti brattere
terreng, tar seg nye lop i ekstreme
flomsituasjoner.

En storflom i et stort vassdrag er som
regel resultatet av en kombinasjon av
flere faktorer som sneforhold, nedbers-
fordeling og reguleringsmessige forut-
setninger. I et lite vassdrag kan en
eneste faktor som f.eks. en kraftig

VANN-1-89

regnbyge veere nok til & gi en stor-
flom.

Vi skal i det folgende se pd noen
eksempler pa virkelig sjeldne flommer
som Stor-Ofsen i 1787, Glommaflom-
men i 1967, Gaulaflommen i 1940,
Jostedalsflommen i 1979 og Dstlands-
flommen i oktober 1987.

Stor-Ofsen 1789

Den storste flommen en kjenner fra
Ostlandet er Stor-Ofsen i 1789. Bak-
grunnen for denne flommen viser med
all tydelighet hvordan de fleste stor-
flommer i Glomma oppstar.

I en lang arrekke for 1789 hadde en
kjolig veer om sommeren og mye ned-
ber. Vintrene var meget kalde ogtil dels
med store snemengder. Denne vear-
typen forte til liten avsmelting i
heyfjellsomradene i sommerhalvéret,
og sne- og ismassene oket fra ar til ar.
Allerede tidlig pa hesten 1788 satte det
inn med sterk kulde og telen gikk dypti
jorden for den forste sneen kom. Vin-
teren ble ogsa meget kald og det kom
store sngmengder over hele Ostlandet.
Den strenge kulden fortsatte til langt ut
i april i 1789, og snesmeltingen kom
ikke igang for alvor for fra midten av
mai. Da satte det inn med en meget
varm og fuktig sydest vind. Denne plut-
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selige varmebelgen blir skildret som
tropisk hete. Det oppsto kraftig tor-
denveer og sterke regnskyll flere dager i
trekk. Snesmeltingen ble meget intens,
ogpagrunnav all telen som enné fantes
i jorden svulmet bekker og elver ekstra
raskt opp. Allerede i slutten av mai gikk
elvene over sine bredder, men den
samme vartypen fortsatte ogsa i hele
juni. En mé anta at snesmeltingen da
var over i Osterdalen. Fra begynnelsen
av juli var himmelen dekket av
regntunge skymasser og det satte inn
med et voldsomt regnskyll som varte i
14 dager. Uveeret nddde heydepunktet
21. og 22. juli.

Fra historien berettes det om at tirs-
dagen den 21.juli var det merkt som om
natten i Gudbrandsdalen. Det lynte
uavbrutt og de enorme nedbersmeng-
dene forte til at vannet tok nye lep
nedover dalsidene. Jordene var ni sa
oppblett at de bratteste liene skled ut og
forte med seg skog, dyrket mark og flere
hus uti Lagen. Enkelte steder forsvant
hele garder ned i dalbunnen.

Olaf Brynn skriver i Hamar Stifts-
tidende 1 1927:

«Ofsen» i 1789 var den storste flom,
som noengang har hjemsokt Oplan-
dene. Det var en saakaldt heggeflom
eller fjerdflom, der herjet alle distrikter,
som har sine kilder paa Filefield, i
Jotunheimen og ved Dovre. — Denne
flom er bevaret i traditionen og omtalt
med gru av senere generationer. Den
fordrsaket den storste naturulykke,
som noengang har overgaat Norge.»

I Gudbrandsdalen regner en med at
ca. 60 mennesker mistet livet, ca. 900
husdyr ble drept, vel 3.000 hus edelagt
ogca. 10.000 mal jord ble gjort udyrkbar
for lange tider. Vannstanden i Mjosa
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steg ogsd meget sterkt, og det heter at
folk kunne ro til alters i Nes kirke det
aret. I Osterdalen er beretningene mer
sparsomme, men familier som for flom-
men satt pa store og velstelte garder i
Tynset og Stor-Elvdal flyttet etterpa til
Miilselv og Bardu. De foretrakk & reise
helt til Troms for & dyrke opp nye
gardsbruk fremfor a fortsette den usikre
tilverelsen pé slektsgardene i Oster-
dalen.
Olaf Bryyn skriver videre:

«Storelven som for var veldig og som
hade skapt sé megen odeleggelse i
Osterdalen, Solor og Odalen, blev rent
gigantisk, da den gjennom Vormen
mottok de svere vandmasser fra
Mjasen og alle dens tillop, Oieren . . . .
steg til den uhyre hoide av 17 meter over
laveste vannstand.

Oierens lcengde er omkring 34 kilo-
meter men i denne sveere flom okedes
den med 20 kilometer idet vandet
treengte oppover helt til Rotnes i Nit-
tedal.. . ... Detvar enimponerendesjo,
som gik fra Reelingsaasene til Sorums-
Jjeldet. Hele det nuvcerende Lillestrom
og Kjeller flyveplass laa paa bunden
av sjoen.»

Glommafilommen 1967

I den senere tid er det fremst flom-
mene i 1966 og 1967 som blir husket i
Glomma. Begge disse flommene var
begunstiget av lite nedber i flom-
perioden, men til gjengjeld var sne-
mengdene store. Vinteren 1965/66 var
det spesielt store snemengder i lavere
strok pd Ostlandet. Sa sent som i slutten
av april var vanninnholdet i sneen
rundt Oslo 300—400 mm. I de nord-
ligste delene av Dstlandet, og spesielt i
Gudbrandsdalen og Ottadalferet var
snemengdene langt under det normale.
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Lagenflommen ble derfor ikke spesielt
stor i 1966.

Vinteren 1967 var det stort sett noe
mindre snemengder i lavlandet, mens
det i fjelltraktene var betydelig mer. 1
begynnelsen av april hadde Osterdalen
135% av normalt akkumulert vinter-
nedber og Gudbrandsdalen hele 150%.
I april og frem til flommen kom detogsa
betydelige nedbersmengder over hele
Ostlandet. De store snemengdene i
Gudbrandsdalen forte til at flomvann-
standen i Mjgsa ble meget hay i 1967. 1
Osterdalen og Soler var kulminasjons-
vannstanden nesten den samme i 1966
og 1967, men flombeglgens vannvolum
var betydelig starre i 1967. Ved Elverum
var vannferingen sé stor at den i lepet
av 6 uker tilsvarte ca. 60% av den nor-
male arlige vannferingen.

Hvis en sammenligner flomvann-
standene i Qyeren med flommene i
Mjesa ogi Glomma ved Elverum, vilen
oppdage at det ikke alltid er storflom
samtidigi Lagen og Glomma nar deter
storflom i Oyeren. Flommen 1966 var
f.eks.liteni Lagen ved Mjgsa men stor i
Glomma ved Elverum. I 1927 var flom-
men stor i Mjesa men liten ved
Elverum. Disse to flommene var altsa
hoyst forskjellige i de to vassdragene,
men resulterte i omtrent samme flom-
vannstand i Qyeren. Nar begge bi-
vassdragene far storflom samtidig, vil
dette resultere i en meget stor flom i
@yeren, som f.eks. i 1967 og sannsyn-
ligvis ogséa i 1789.

Gaulaflommen 1940

Gaula er kjent som en typisk flomelv
som har liten selvregulering i ned-
slagsfeltet. Den kan p.g.a. feltets kon-
figurasjon og fallforholdene bdide i
hoved- og sidevassdrag flomme vold-
somt opp pa kort tid. Fer 1940 har en
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opplysninger om to flommer som kan
ha vert av samme sterrelse som 1940-
flommen. Disse vari 1675 ogi 1789, rett
etter Stor-Ofsen pa Ostlandet. Gjen-
taksintervallet for flommen 24. august
1940 er anslatt til & ha veert rundt 400
ar.

Arsaken til denne flommen var ekst-
remt store nedbersmengder i hele Sor-
Trondelag. I Trondheim ble f.eks. mélt
48 mm pa 12 timer. Ogsé i de andre
vassdragene i distriktet hadde en store
flomvannferinger, men ingen steder av
samme ekstreme storrelse som i Gaula.
Flomvannferingen ble herestimert til 4
veere i overkant av 3000 m3/s fra et ned-
slagfelt pa 3.055 km? Som sammen-
ligning kan nevnes at den storste
registrerte flomvannfering nederst i
Glomma 1967 var ca. 3.500 m3/s fra et
nedslagfelt pa 40.013 km?2.

Adresseavisen beskriver flommen
slik:

«Trendelag har lordag veert herjet av
en katastrofal flom som har voldt
skade for millioner. Det er forst og
fremst Gaula — den med lunefulle og
farlige av Norges elver — som har
herjet. Og den har i milevis gjennom
Gauldalen forvoldt slike skader at en
trygt kan karakterisere dem som en
nasjonal ulykke. Gaula har krefter
sterkere enn menneskene kan temme,
ser det ut til. Nar den slipper seg los for
alvor, ma alle gi tapt.

Og skadene ble deretter. Lordag var
nedre Gauldal faktisk ikke til d kjenne
igien. Gaula fylte hele dalbunnen, og
alle slettene pa begge sider av det van-
lige lopet, brot veier, broer og jern-
banelinjer pa en rekke steder — feiet
treer og hus avgdrde, sopte vekk matjor-
den, potetdkrer og korndkrer.
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Men like raskt som flommen kom,
like sd raskt gikk elven ned igjen. Men
da hadde den til minne om sine
misgjerninger lagt igjen et metertykt
lag eller mer av igjennomtrengelig
slam, grus eller sten som har gjort tuse-
ner av mdl fineste dyrkningsjord opp-
over dalen til en forferdelig orken.»

Jostedalsflommen 1979

15. august 1898 ble Jostedalen hjem-
sokt av en stor flom som fordrsaket
betydelige skader. I «Sogningen» fra
den tid kan en lese folgende beskri-
velse:

«Jostedalselven var voldsomt stor sen-
dag 13. og mandag 14. august. Gamle
folk minnes ikke d ha sett den sd stor.
Den fordrsaket stor skade for folk som
bodde ved elven. Sdildes odela den pd
flere steder fullstendig sdvel dker som
eng. Likeledes rev den med seg i sin
voldsomme fart 4 broer, deriblandt 2
store, 2 ganske nye.»

Pa 81-arsdagen for ovennevnte flom,
15. august 1979, slo vannmassene til
igjen. Etter en faretruende sterk stig-
ning i vassferingen utover dagen og
kvelden for, nddde flommen sitt hoyde-
punkt litt etter midnatt. Denne flom var
betydelig storre enn 1898-flommen, idet
vannstanden i hovedelva mange steder
sto mer enn en meter hoyere enn den
gang.

Arsaken til denne store flommen var
en kombinasjon av intens sng- og bre-
smelting og lokalt meget store nedbers-
mengder. Smeltingen anslés til 41 deler
av vassdraget vere ansvarlig for inntil
halvparten av flomvannet og den heye
smelteintensiteten kunne forklares ved
hoy luftfuktighet og sterk vind. Luft-
temperaturen ved bakken var nzr 20°.
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Denne varme og fuktige luftmassen
hadde sammenheng med et kraftig lav-
trykk som ble dannet i Atlanterhavet
sorvest for Irland ca. 2 degn fer flom-
men kulminerte. Den dominerende
vindretningen under flommen var fra
sor til serest og dette forklarer de store
variasjonene i de observerte nedbers-
mengdene i omradet, fra noen fa mm til
godt over 100 mm. Det aller meste av
nedbaren fallt i lopet av 12 timer, og
denne heye nedbersintensiteten var
uten tvil hovedarsaken til den heye
flomkulminasjonen. Smeltingen, som
var hey men ike ekstrem, forsterket
nedbereffekten kraftig. Det var altsa
kombinasjonen av nedber og smelting
som gjorde flommen sé ekstrem at den
er anslatt til 4 ha hatt et gjentaksinter-
vall pa 100—200 ar.

Skadene etter denne flommen ble
meget store. Ca. 100 bolighus og 30—40
driftsbygninger ble skadet, idet vannet
sto inntil to meter opp pé veggene i 1.
etasje. En stor del av dalens dyrkede
mark ble pafert betydelige skader. Del-
vis ble jordsmonnet erodert vekk av
streommende vann, delvis ble jordene
dekket av veldige mengde stein og grus
som vannet forte med seg. Arets avling
ble for en stor del tatt av flomvannet. 6
store bruer og mange mindre ble totalt
adelagt. Veinettet ble pafoert svare
skader. Bdde pa riksveien og de mindre
veiene oppsto en rekke brudd, tildels av
meget alvorlig karakter. Alle forsynin-
ger oppover i dalen matte transporteres
med helikopter de narmeste dagene
etter katastrofen. Telefonforbindelsen
med den gvre del av dalferet ble brutt.
Mange forbygningerlangs elvable ogsa
péfert omfattende skader.

Hvor store de lokale variasjoner i
flomforholdet var kan best illustreres
ved det faktum at beboerne pa Hafslo,
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bare 10 km i luftlinje fra Jostedelas
utlep i sjgen, ingen anelse hadde om at
noe unormalt var skjedd. Observateren
ved nedberstasjonen kan fortelle at det
kom minimalt med regn (6 mm) i flom-
degnet, og bekkene var sma. Forst da
han pé vei til sitt arbeid kom til Gaupne
oppdaget han at en katastrofe métte
vare skjedd, idet fjorden var full av
slam og flytende vrakrester. Hans forste
tanke var at fyllingsdammen ved Tuns-
bergdalsvatn matte veere brutt sammen.

@stlandsflommen 1987

I midten av oktober 1987 var det et
kraftig uver over Ostlandet og Ser-
landet som medferte store flomskader
og skader p4d grunn av storm og
springflo. For flommene pa Ostlandet
og Serlandet er estimert gjentaksinter-
valler pa inntil 100 ar Uvaeret forte totalt
til skader for ca. 650 milioner kroner,
som er mer enn de totale naturskade-
erstatningene i perioden 1982—86. Av
dette belopet svarte de rene flomskader
for neer halvparten.

For selve flommen hadde en hatt en
30-degnsperiode med nedbersmengder
opptil 240% av det normale som hadde
fort til hey metningsgrad hos mark- og
grunnvann. Selve flommen, 16.—17.
oktober, ble utlest av et lavtrykk som
passerte England 15.—16. oktober, og
forte til det verste uveeret p4 mange
generasjoner i Serest-England. Det
tilherende nedbersomradet kom inn
over Serlandet om kvelden 15. oktober
og bredte seg raskt nordover. Om
morgenen 16. oktober dekket nedbors-
omradet hele Ser-Norge og uvaret var
pa det verste over Dstlandet midt pa
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dagen 16. oktober. Nedbersmengdene
som fallttilsvarte gjentaksintervaller pa
10—15 ar.

En vesentlig del av skadene under
flommen hadde en i smavassdragene.
Dette har nok sammenheng med flom-
mens korte varighet og liten selvregule-
ring. Ogsa i de mellomstore og store
vassdragene hadde en imidlertid pro-
blemer som maétte leses. I Aren-
dalsvassdraget ble f.eks. vannstanden i
flere magasiner hevet godt over HRV
for & redusere vanskelighetene nedover
i vassdraget. Ved noen kraftstasjoner
var det store problemer, men skadene
ble sma. Ved en kraftstasjon sto vannet
godt over gulvet i maskinsalen. Mye av
utstyret for registrering av vannstander
og vannferinger var heller ikke dimen-
sjonert for sa heye verdier, og dette
skapte problemer. I perioder var det
ogsé brudd pa telefonsamband, og det
var vanskelig & komme frem p4 flere
veier i distriktet.

Avslutning

De fleste store flommer blir gjerne
karakterisert som de storste i manns
minne. De fleste av ovenfor nevnte
eksempler fortjener uten tvil et slikt
stempel. Det blir idag av noen hevdet at
hyppigheten av store flommer er blitt
storre enn vanlig i de senere ar, serlig i
mindre og mellomstore vassdrag. Uten
& ta stilling til dette spersmal kan en
imidlertid konstatere at slike perioder
med hyppige «storflommer» utfra en
statistisk vurdering alltid vil kunne
forekomme, uten at dette trenger a vaere
et varsel om at vi gar vatere tider i
mote.
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