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Det skal ikke mye livserfaring til for &
kunne svare ja pd et slikt spgrsmil. Smai-
ramp vil vere uforbeholdendt enige etter
sin forste omgang med forebyggende juling
— uten sammenligning forgvrig.

Men spanskrer og juling er ikke lenger
god tone i moderne oppdragelse. Resosliali-
sering og motivering har i mange tidr vert
et viktigere, forebyggende virkemiddel, enn
juling. Trafikksyndere blir idag sendt pd
trafikkurs, skattesnytere vil man pédlegge
sosial ‘innsats. Det er ikke lenger stein-
brudd og isclat som venter kriminelle, men
datakurs og familiepermisjon. Kriminal-
omsorgen gir idag lenger enn omsorgen
for den skadelidte hevdes det. Men selv
om det er 150 4r siden gapestokken ble
tatt ut av aktiv tjeneste har vi en ny, mo-
derne versjon som theter skandalisering i
TV — og presseoppslag. Og scm motene
skifter ogsd det kriminelle grunnlaget for
ekstra oppmerksombhet; en tid er det mob-
bing, i neste omgang er det politivold eller
vold mot politiet, for s& & bli forurensning
slik det har vert de siste to ar.

S& utrolig det enn kan hsres var det
nettopp Industriforbundet som ved ‘inn-
gangen til 80-drene begynte & mase pd
Statens Forurensningstilsyn for 4 fa de
til & reagere pd rapporter om uoverensstem-
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melser mellom konsesjonskrav og virkelig-
het.

Bedriftene hadde anskaffet renseanlegg,
men disse maktet tilsynelatende ikke alle
rensekravene til enhver tid. Altfor mange

bedrifter tok nok med &rene den mang-

lende reaksjonen fra SFT som et tegn pd
at det var i orden med litt overskridelser
dann og vann. For enkelte gikk det s
langt at de glemte hele miljovernet — om
man skal tro SFTs inspeksjonsrapporter.

Da burde vel Industriforbundet vare
forngyd ndr Forurensningstilsynet endelig
begynte 4 reagere? I forste omgang var
dette tilfelle, selv om det gjorde vondt &
se bedrifter bli tatt pd fersken. Men det
viste seg dessverre 4 vere pd dette omradet
som p& andre: ndr man ferst har fitt en
pendel til 4 snu, si har den en tendens
til 4 sld for langt ut i den andre retnin-
gen.

Som kortvarig kampanje for 4 gjenopp-
rette «lov og orden» har nck kriminali-
sering en forebyggende virkning — det
skjerper aktsomheten — en stund. Men pd
lengre sikt m& en vedvarende, helhjertet
innsats mot forurensning 1 industrien som
i andre samfunnssektorer baseres pd moti-
vering, eller «lystfglelse» som vdr ndver-
ende miljevernminister etterlyste da Indu-
striforbundet sist hadde foretrede. — Mar
vekker ikke mye lystfolelse ved & krimina-
lisere hele industriens miljoverninnsats.
Spesielt ikke ndr Forurensningsloven til-
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synelatende ikke gjelder likt for alle —
og pd begge sider av bordet.

Foruroligende er det derfor — og si-
godt som et bevis for min mrbodige pi-
stand — ndr SFT etter to 4r med krimi-
nalisering og skandalisering sier (i «Norges
Industri nr. 18/87): at forholdene knapt
nok er blitt bedre. Jeg tviler pi at det er
helt riktig, det er nok SFT scm har fitt
bedre syne.

I hvert fall har oppstyret fort til at
publikum, media og politikere — i den
rekkefolge — har fitt oynene opp for
miljevernproblemene i Norge. Og mens vi
for to 4r siden hevdet at SFT selv bar
hovedskylden for at konsesjonskravene ikke
ble tatt alvorligere, kan vi ikke i dag for-
svare den bedrift som «blir grepet med
buksa nede». Bevisste, gjentatte overtredel-
ser i vinnings eyemed md det alltid reage-
res mot — pd miljosektoren som pi andre
omrader. Vi kan heller ikke forsvare be-
drifter som idag eker produksjonen utover
renseanleggskapasitet og konsesjonsbegrens-
ninger — uten samtidig & ta hensyn til
utslippene; eller bygger pilotskala-anlegg
for nytt produkt uten samtidig & lose ut-
slippsproblemene. Det er ikke godt nok
idag 4 ha den innstilling at utslipps- eller
avfallsproblemene er noe man fir se pi
etterpd — ndr tiden og eskonomien tillater
det.

Men ser man denne kriminaliseringen i
en storre, nasjonal forurensnings-malestokk
— og det burde etterhvert en rekke av oss
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gjore — si virker det urettferdig og de-
moraliserende nér fillesaker — blir uthengt
og kriminalisert.

Slik er to mindre galvanotekniske virk-
somheter — BeHa-Hedo og Hevik Lys,
blitt politianmeldt for overutslipp av tung-
metaller og syrer, offentlig uthengt som
miljokriminelle, og etterpd ogsi fatt bote-
straffer. Bedriftene har ogsd medgitt sin
skyld og lovet bot og bedring.

Dette skulle vere unedvendig nir vi
alle vet at pd andre samfunnssektorer har
oppryddingen knapt nok begynt. Bilsekto-
ren stdr i dag i forhold til forurensnings-
opprydding der industrien sto i 1961, d.v.s.
om vel et dr ma en del av de nye bensin-
bilene 'ha renseanlegg, for de slippes ut pa
veiene. Det vil sannsynligvis g& 20 ir for
alle biler, bensin og diesel har rensetiltak,
og da vil man finne at det heller ikke der
leves opp til vedlikehold og overholdelse
av krav. Det skulle i denne forsamling
vaere ungdvendig & komme inn pd utbyg-
ging og drift av miljotiltak innen kom-
muner og landbruk. Ogsd enkelte store
industribedrifter ligger etter med tiltak,
uten at de har forbrudt seg mot lover.

Denne «skjeve» kriminaliseringen virker
demotiverende, ikke bare for de smi som
far offentlig juling, men for alle andre
som gjor sitt beste for & leve opp til milje-
kravene, Bellona kaller det embedsforsgm-
melse — vi er langt p& vei enig. Det
hjelper i hvertfall ikke pd moralen — ellet
den etterlyste lystfolelsen.
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