Presentasjon av prosjekt for dyputslipp av slam
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Innlegg ved Norsk Vannforenings seminar
i Stavanger 3. oktober 1984.

INNLEDNING

Karmey kommune er i disse dager i
ferd med & underseke mulighetene for ut-
slipp av septikslam til sjg.

Jeg skal i denne presentasjonen prove
4 belyse bakgrunnen for prosjektet, de vur-
deringer som hittil er gjort, prosjektets sta-
tus og videre framdrift.

Folgende punkter vil bli bergrt:

— Buakgrunnen for prosjekitet.

— Forelppige vurderinger som i forste
rekke omhandler en vurdering alter-
native utslippssteder og prinsipper for
teknisk losning.

— Forurensningsmyndighetenes reaksjon
pé dette materialet.

— Prosjektets status og videre framdrift.

BAKGRUNN FOR PROSJEKTET
Navarende ordning.

Dagens totale slamproduksjon i Karmey
er anslitt til vel 4000 m® pr. &r. Fram-
tidig slammengde ved innfering av tvungen
temming kan anslis til ca. 13.000 m® pr.
ar.

Den dominerende andel kommer fra pri-
vate septiktanker, og bare en beskjeden
andel fra storre kommunale slamavskillere.
Slammet slippes i dag ut i Karmsundet
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ved Salhus. Det er anlagt dyputslipp pa
ca. 15—20 m dyp. Stremforholdene ved
utslippspunktet er spesielt gode. Tilkopling
til slambilen skjer via hurtigkoplingsslange.

Niévarende slamutslipp kan ikke betrak-
tes som helt ut tilfredsstillende. Arsaken
til dette er at dybdeforholdene ikke sikrer
en tilfredsstillende innlagring i vannmas-
sene. Omridene omkring er relativt tett
befolket, og sjoomrddene blir i en viss
grad benyttet til friluftsliv (bataktivitet).

Protester fra beboere i omrddet har da
heller ikke uteblitt. Det er szrlig lukt det
klages pa.

Kommunens tanke har tidligere veart &
bygge inn et slambehandlingsanlegg i til-
knytting til ny framtidig seppelfyllplass
som vil std ferdig i lopet av 1986.

Det har opp igjennom &rene vert fort
en del korrespondanse mellom kommunen
og forurensingsmyndighetene i denne sa-
ken, og flere midlertidige utslippstillatel-
ser er gitt.

Gjennom denne korrespondansen har vi
i senere tid oynet en viss endring i retning
av en mer liberal holdning hos forurens-
ningsmyndighetene m.h.t. sporsmilet om
utslipp til gode sjoresipienter.

Jeg vil i denne sammenheng sitere ut-
drag av korrespondansen fra Miljovernde-
partementet:

Brev av 7.8.79 der det bla. heter:

«Departementet deler siledes S.F.T.s
syn i at en permanent tillatelse til utslipp
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av septikslam wvia dypvannsledning til
Karmsundet neppe bor gis.»

Imidlertid heter det i brev av 12.11.82:

«Dersom kommunen fortsatt gnsker en
losning med tomming av kloakkslam i
sjgen, bes ogsd dette altemativ vurdert av
fylkesmannen med sikte pid & komme fram
til en mer tilfredsstillende ordning enn
den som en har i dag.»

P4 bakgrunn av denne, etter min opp-
fatning, klare kursendring i Miljevernde-
partementet, og det faktum at Karmpy
kommune fra naturens side er velsignet
med gode sjoresipienter, onsket Karmoy
kommune 4 undersgke nzrmere muligheten
for en mer permanent ordning med slam-
deponi i sjg.

Pi dette tidspunkt var konsulentfirmaet
Ostlandskonsult (D.K.) engasjert av Karm-
oy kommune i utarbeidelse av kloakkram-
meplan for kommunen.

Vi fant det naturlig & se spersmélet om
slamutslipp i sammenheng med ramme-
planarbeider, og @.K. ble derfor engasjert
for 4 foreta de innledende undersokelser
og vurderinger omkring valg av utslipps-
sted og teknisk losning.

INNLEDENDE UNDERSOKELSER
OG VURDERINGER
Resipientforhold.

De innledende undersgkelsene og vur-
deringene omkring valg av utslippspunkt
ble i stor grad gjort med grunnlag i tid-
ligere resipientundersgkelser i omridet om-
kring Karmoy:

— «Varmekraftverk i Karmeyomrddet».
Rapport 1 og 2 fra Vassdrags- og
Havnelaboratoriet pi oppdrag for NVE
— Statskraftverkene. Utfort i perioden
1973—75.
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— «Vurdering av Karmey-omridet som
resipient for kjolevann fra varmekraft-
verk». Rapport 1, 2 og 3 fra NIVA
pi oppdrag for NVE — Statskraft-
verkene. Utfort i perioden 1973—75.

— «Orienterende undersgkelse i Karm-
sundet». Hydrokjemiske, sedimentgeo-
kjemiske og biologiske undersgkelser i
juni 1977. NIVA-undersgkelse etter
oppdrag fra fylkesmannen i Rogaland,
utbyggingsavdelingen.

— Hydrografiske mélinger i Vedavdgen i
perioden februar—juni 1982 utfert av
Karmegy kommune.

Rent generelt og i korte trekk kan en si
folgende om resipientforholdene:

Bide i Karmsundet og pd vestsiden er
stromforholdene pévirket av tidevann og
vind. P4 vestsiden kommer imidlertid kyst-
sttgmmen inn som en forsterkende. faktor,
og antas 3 pavirke strembildet slik at en
fir en netto transport nordover.

Fremherskende vindretninger: Syd og
sydest om vinteren, og nord og nordvest
om sommeren.

Tetthetsmilinger viser at sjiktingen i
vannmassene er sterkest i Karmsundet sor
for Kopervik. Dette har sannsynligvis sin
arsak i tilfersel av brakt overflatevann fra
Boknafjorden som har en midlere fersk-
vannstilrenning pd 400—800 m® pr. sek.
over aret.

For de nordlige deler av Karmsundet
viser tetthetsmédlingene nesten homogene
vannmasser.

Pi vestsiden er sjiktingen i vannmassene
generelt svakere enn sorlige deler av Karm-
sundet.

Sjiktningen varierer over dret.

Dybdekart viser storste dybder i sorlige
deler av Karmsundet, hvor de storste dyb-
der i hovedleden stort sett er over 200 m.
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Vestsiden av Karmey karakteriseres i
store trekk som et grunnomridde med tall-
rike gyer, holmer og skjar.

Vurdering av utslippssted.

Folgende alternativer ble lagt til grunn
ved den videre vurdering av utslipssted:

Storasund
Kwvalavig
Akra
Sorstokke
Kopervik
Salhus.

o\m.&wm:—t

En transportekonomisk analyse konklu-
derte med at ett sentralt deponeringsan-
legg var det gunstigste. Denne konklusjo-
nen underbygges ved opplysninger fra den
lokale renovateren, Karmgy Tankrenova-
sjon, som opplyser at kostnadene ved tom-
ming av private septiktanker er uavhengig
av transportavstanden.

Ved vurdering av utslippssted ble folg-
ende faktor tillagt vekt:

— Eksisterende resipientbelastning
— Innlagringsforhold

— Stremforhold

— Luktulemper

— Belgeforhold

— Hydrauliske forhold

— Kostnader

— Piskerihensyn

— Adkomstmuligheter

— Rekreasjonsinteresser

— Undervannstraséens beskaffenhet.

Pi bakgrunn av NIVA’s tetthetsmalinger
i juni 1977 ble nedvendig utslippsdyp med
sikte pd innlagring beregnet. Beregningene
viser at med den mélte tetthetsskiktning vil
det gi god sikkerhet for innlagring dersom
utslippsdypet legges pi 45 meter.
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P4 bakgrunn av dette kravet, valgte man
4 se bort fra alternativene Storasund, Sal-
hus og Akra i den videre vurderingen.

Av de tre gjenstdende alternativene,
Kvalavdg, Kopervik og Serstokke, ble det
konkludert med at Serstokke var det beste
alternativ m.h.t. deponering av septikslam.

Denne konklusjonen ble bl.a. begrunnet
ut fra felgende forhold:

— Sprangsjiktet anses 4 vere sikrest i
sondre del av Karmsundet.

— Vannutskiftingen i Karmsundet er god.

— Bolgekreftene i landtaket vil vere
mindre i Karmsundet enn pd vestsiden.

— Kortere utslippsledning gir gunstigere
hydrauliske forhold ved Serstokke enn
bide pid Kvalavig og Kopervik.

— Undervannstraséens beskaffenhet ble be-
traktet som 4 vere gunstigere ved Sor-
stokke.

— Eksisterende forurensningsbelastning er
liten.

— Muligheter for god skjerming for eksi-
sterende bebyggelse.

Ved alternativet Kopervik var det mulig
4 ta i bruk et allerede eksisterende ut-
slippsarrangement., Kostnadsberegninger for
Kopervik og Serstokke viser en merkost-
nad for Serstokke pd wvel kr. 400 000,—.
Imidlertid s3 man ulempene ved Kopervik
s vidt store derved at anlegget ville bli
liggende i ner tilknytning til et eksisteren-
de boligfelt, og adkomst til anlegget ville
delvis métte skje gjennom dette boligfeltet,
at denne kostnadsforskjellen ikke kunne
forsvare Kopervik-alternativet.

En ble derfor stiende igjen med alter-
nativet Serstokke, og konkluderte med at
de videre underspkelsene matte baseres pé
dette alternativet. Imidlertid var det pd
det rene at flere utslippspunkt ser for Ko-
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pervik matte betraktes som like gode som
Serstokke-alternativet. Etter samtale bide
med lokalbefolkningen og med fiskeriin-
teressene i omridet, fant vi det derfor rik-
tig 4 foreta strom- og tetthetsmdlingene
bide ved Serstokke og ved Laberg, noen
kilometer sgr for Serstokke.

Tekniske lgsninger.

Etter at flere alternative mottaks-/ut-
slippsarrangementer var vurdert, ble det
konkludert med en lgsning som vist pa
fig. 1.

Losningen baserer seg pa en kombinasjon
av gravitasjon og pumping (fortynning med
sjgvann).

Q

Fortynning med sjovann er valgt for &
sikre en gjennomspyling av utlepslednin-
gen, og sjevannspumpestasjonen dimensjo-
neres slik at dene alene skal kunne gi selv-
rensende hastighet i ledningen.

Maskinrenset rist er hovedsakelig valgt
for & sikre driften pd wutlopsledningen.

Overbygg er valgt a.h.t. frost, og for 4
sikre muligheten for en evt. luktfjerning,
dersom dette skulle vise seg nedvendig.

Ettersom kommunen i beste fall kunne
regne med en proveperiode for utslipp av
septikslam, uten 4 ha nevneverdig sikker-
het for en mer langvarig drift, var det
nerliggende & soke etter lavest mulige
kostnader for det valgte mottaks- og ut-
lopsarrangement. Imidlertid s& man klart
betydningen av 4 tilstrebe et godt resultat
i proveperioden for derved & gke mulig-
hetene for & oppnd en permanent ordning.
den tekniske losningen man har valgt, er
Nettopp dette moment er 4rsaken til at
av s vidt hey standar.

FYLKESMANNENS REAKSJON
Fylkesmannens reaksjon kom i ferste
rekke til uttrykk gjennom mete med Karm-
oy kommune i november 1983.
Fylkesmannens representant gav her ut-
trykk for at man i utgangspunktet og i

Forslag til teknisk anlegg for deponering av septikslam i sjgen. Karmey kommune.

VANN-3-84

421



prinsippet aksepterer tanken om utslipp av
slam til gode sjoresipienter, og at man
onsker 4 legge opp til en serigs diskusjon
omkring problemstillingen.

Ved valg av utslippspunkt var fylkes-
mannens representant opptatt av strom- og
spredningsforhold, innlagringsmuligheter,
fiskeri- og rekreasjonsinteresser, og evt.
luktulemper for omgivelsene.

Fylkesmannens representant hadde ingen
direkte innvendinger til de konklusjoner
som var trukket opp i de innledende vur-
deringene. Det ble imidlertid presisert at
kommunen selv méitte foreta valg av ut-
slippspunkt, og at valget bgr wvurderes
npye med sikte pd muligheten for en per-
manent utslippstillatelse.

Fra fylkesmannens side ble det gjort
klart at en permanent utslippstillatelse
neppe kunne giis i forste omgang, men det
ble antydet en proveperiode pd 5 ir. Av-
hengig av resultatene fra overvikingspro-
grammet i proveperioden, samt evt. protes-
ter, synes det & vere en mulighet for & f3
en mer langsiktig utslippstillatelse etter
proveperioden.

Fra fylkesmannens side vil det bli stilt
krav om nzrmere resipientundersokelser:

1. I forbindelse med sgknad om utslipps-
tillatelse mA resipientens strgms- - og
spredningsforhold, samt innlagringsmu-
lighet kartlegges nermere.

2. Overviking av resipienten vil mitte
foretas i proveperioden, anslagsvis hvert
annet 4r, men med rom for tilpassing
pd grunnlag av preveresultatene.
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En referanseundersgkelse mi utfores for
slamtemming starter.

Overviking i proveperioden vil omfatte
sediment- og bunndyrsunderspkelser, van-

lige fysiske og kjemiske prover, samt
bakteriologiske undersokelser.

FRAMDRIFTSPLAN/KOSTNADER

Det er satt opp folgende grove fram-
driftsplan for prosjektet:

1984:

— Strem- og tetthetsmdlinger

— Behandling i politiske organ
— Utarbeidelse av utslippsseknad

1985:

— Utslippstillatelse gis

— Detaljprosjektering av utslippsarrange-
ment

— Referanseundersgkelse for overviking

— Bygging av utslippsarrangement

1986:

— Ettersyn og kontroll.
Registreringer av erfaringer.

1987:
— Ettersyn og kontroll.
Registrering av erfaringer

— Overvéking av resipienten.

Det er satt opp folgende kostnadsramme
for prosjektet:
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Strom- og tetthetsmélinger ............ kr.  100.000,—
Detaljprosjektering . .................. kr.  200.000,—
Referanseundersokelse for overviking ....kr. 100.000,—
Anleggskostnader .................... kr. 1.300.000,—
Ettersyn og kontroll.

Registrering av erfaringer ............ kr. 60.000,—
Overviking av resipienten ............ kr.  100.000,—

.......... kr. 1.860.000,—

Strem- og tetthetsmélinger er pr. i dag
pd det nzrmeste avsluttet, og saken ventes
3 kunne bli fremmet for politiske organ
i lopet av oktober/november 1984.

REAKSJONER UTENFRA

Reaksjoner fra berprte parter i omrddet
har ventelig ikke uteblitt.

Pi allmannamgte pid Serstokke véren
1984 ble det uttrykt skepsis til en plasse-
ring av slamutslipp s& vidt ner bosettingen.

Selv om vi er av den oppfatning at plas-
seringen pid Serstokke ligger meget godt
skjermet til for befolkning og trafikert
vei, var denne skepsis en av drsakene til at
vi valgte 4 se narmere pd alternativene
Laberg, noen kilometer sgr for Serstokke.
Dette da i tillegg til Sorstokke-alternativet.

Fiskere i omrddet har henvendt seg til
Fiskerisjefen i Rogaland og uttrykt beten-
keligheter.

Etter at fiskerisjefen innhentet opplys-
ninger fra Karmgy kommune, har han valgt
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4 oversende saken til Havforskningsinsti-
tuttet med anmodning om uttalelse. Denne
uttalelsen er pr. dags dato ikke mottatt.

STOTTE FRA NTNF

P4 bakgrunn av prosjektets karakter, og
den interesse og aktualitet prosjektet synes
4 ha blant flere kystkommuner, ble det i
januar 1984 sgkt UTVALG FOR VAR-
TEKNIKK VED NTNF om prosjektstatte.
Det var da en forutsetning at arbeidet
skulle resultere i et forslag til veiledning
for planlegging, bygging og drift av denne
type anlegg.

I mote 27.1.84 vedtok utvalget & stille
kr. 30.000,— til disposisjon for prosjekitet
i 1984.

Sporsmilet om wvidere stotte wvil bli be-
handlet fra r til &r, og Karmgy kommune
forutsetter soknad béde for -85, -86 og -87,
med en samlet sum pi kr. 130.000,—.
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