Aksjon Mjosa

Sanering og saneringsplanlegging

Om omfang av pagdende arbeider m.v. i Mjosomradet

Av Steinar K. Nybruket

Steinar K. Nybruket er siv.ing. og ansatt i Mjosaksjonen.

Det skal i det etterfolgende bla. be-
skrives hvilke ideelle mal aksjonen har,
hvordan saneringsplanarbeidet kom igang,
om omfang av sanering og noen erfarin-
ger som er gjort til nd under arbeidet med
gjennomfgring av aksjonen.

Malsettingen for aksjonen er 4 redusere
utslippet av fosfor si langt ned mot 175
tonn fosfor pr. r som mulig. I dette inn-
gir en reduksjon av kommunale utslipp
fra 92 tonn til 8 tonn fosfor pr. &r. For
4 & en oversikt over eksisterende forhold
samt et handlingsprogram for kommunale
tiltak ble det utarbeidet rapporter for
ialt 21 kommuner som omfattes av aksjo-
nen. Hvert enkelt prosjekt ble kostnad/
nytte-beregnet m.h.t. fosfor, slik at en pri-
oritering skulle vare mulig. I bereg-
ningsforutsetningene inngdr parameteren
tilforingsgrad som er et uttrykk for trans-
portsystemets kvalitet og effektivitet. For
alle prosjektenes vedkommende ble det
benyttet en tilferingsgrad pd 95%, som
tilsier at kun 5% av produsert forurens-
ningsmengde tapes. En skal vere klar over
at det fra forurensningsmyndighetene ikke
er satt noe krav om en si hoy tilfgrings-
grad, men at det er et ideelt mal.
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Etablering av en arbeidsgruppe

Da Mjpsaksjonen kom igang for fullt
i 1977, var det utfert lite sanering av led-
ningsnett i mjgsomridet. Med de forut-
setninger/m&l som aksjonen hadde ble en
pa et tidlig stadium klar over at en om-
fattende sanering av ledningsnett var nod-
vendig. Det var derfor et stort behov for
kunnskaper om saneringsmetoder. I de
storre tettstedene hadde man ufullstendig
oversikt over omfang av eksisterende led-
ningsnett og visste lite om dets kvalitet.
Renseanlegg var bygget og satt i drift
uten at en hadde noen samlet oversikt
over hva som ble transportert i foranlig-
gende ledningsnett og pumpestasjoner. Vi
visste at en omfattende sanering matte til,
men vi visste ikke hvor vi skulle begynne
3 sanere for & oppni sterst mulig effekt.

For & sikre mjosaksjonen tilgang til
eksisterende metoder innen sanering- og
saneringsplanlegging ble «Arbeidsgruppen
for sanering av ledningsnett» etablert
hosten 1977, med medlemmer fra teknisk
etat i de tre storste byene, fylkene og
Prosjekt Transport av Vann (PTV). Dis-
kusjonen omkring saneringsplaner for de
storste byene ble tatt opp allerede pd de
forste motene i arbeidsgruppen. Gruppen
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tok péd eget initiativ kontakt med konsu-
lenter som var aktuelle for 4 gjennomfere
saneringsplaner. Etter innledende disku-
sjoner mellom gruppen og konsulentene
om malsetting og innhold/omfang av pla-
nene ble det gitt tilbud til kommunene.
Det & gi pris pd en slik type planlegging
uten & vaere lokalkjente og med bakgrunn
i at slik planlegging var ny, var meget
vanskelig. Det ble detfor ansett som hen-
siktsmessig 4 utarbeide forprosjekter for
saneringsplanene, og slike ble utarbeidet
for Gjevik, Hamar og Lillehammer.

Da utarbeidelsen av saneringsplanen
medforte betydelige kostnader, var det i
begynnelsen en viss skepsis til igangsetting
av planarbeidet, men etter endel mote-
virksomhet ble det gitt klarsignal. Etter at
vi hadde kommet omtrent halvvegs i plan-
arbeidet i en av byene, ble det avholdt et
orienteringsmote hvor teknisk utvalg og
formannskapet var med. Det ble der ori-
entert om hva som hadde kommet frem
ved avlgpsmalinger osv., og dette kombi-
nert med en befaring pi anlegg ga ifalge
politikerne et godt innblikk i problem-
komplekset.

Etter at arbeidsgruppen hadde medvir-
ket til & {3 satt igang saneringsplanleggin-
gen, ble det en viktig oppgave 2 folge opp
planarbeidet. Arbeidsgruppens innflytelse
har vert mindre i denne fasen av arbeidet.
Arsakene til dette har dels vart proble-
mer med & fi tilstrekkelig informasjon fra
konsulentene og dels at gruppens medlem-
mer har hatt vansker med 4 holde seg
4 jour med metodeutviklingen. Sanerings-
planleggingen har vart preget av at det
ikke foreld noen ferdig metodikk for slik
planlegging da arbeidet begynte.

Motivasjon for saneringsplaniegging
Motivasjonen i teknisk etat har variert

fra kommune til kommune. Variasjonen i
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interesse skyldes trolig at saneringsplan-
legging er et nytt planleggingsverktoy
som enkelte ikke ser alle anvendelses-
muligheter for. Personell ved tekniske
etater har som regel vart mest opptatt av
de nzre ting, si som best mulig anleggs-
utforelse for pdgdende anlegg. Lavere sjikt
i teknisk etat er i stor grad holdt utenfor
saneringsplanleggingen, bortsett fra den
kontakt som har vart nedvendig for &
kartlegge driftsproblemer osv. Dette har
gitt seg utslag i negative holdninger som
for eksempel: «Saneringsplanen forteller
oss bare det vi visste fra for. Konsulenten
suger opplysninger fra oss og tar betaling
for & presentere dem i en rapport». Dette
forholdet er et uttrykk for at kontakten
har vert for darlig, slik at ikke alle har
forstatt nedvendigheten av & systematisere
opplysninger og 3 se de ulike aspekter i
sammenheng. En positiv holdning i tek-
nisk etat er viktig for at saneringsplanen
skal bli anvendt best mulig og at ajour-
foring skal vere mulig. For 4 unngd mis-
forstdelser og for & pavirke holdninger
til personell i teknisk etat bar derfor disse
trekkes inn i arbeidet (f.eks. delta pi
planleggingsmoter).

Omfang av saneringsplanlegging

Utenom de tre byene Hamar, Gjevik
og Lillehammer, har nd flere kommuner
kommet igang med utarbeidelse av sane-
ringsplaner. Det er Vestre Toten kom-
mune (Reinsvoll, Beverbru og Raufoss) og
Ringsaker kommune (Moelv og Brumund-
dal). Videre er Gausdal kommune igang
med en forenklet saneringsplan for tett-
stedet Follebu.

Det er i tabell 1 satt opp en status for
planarbeidet i mjosomridet, samt hvem
som er utforende konsulent.

Det skal bemerkes at en meget viktig
del av saneringsplanen gjenstdr for alle
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Tabell 1. Status for saneringsplanarbeidet i

mijosomridet pr. januar 1980.

Status for planarbeidet

Kommune Ferdig | PAgdr |ventes ferdig Konsulent

G -GS
Gjevik X Vattenbygnads-

byrén, VBB

Hamar X —_—
Lillehammer E.Streomme A/S
Vestre Toten x 1) "
Ringsaker x 2)| juni 1980 gstlandskonsult A/S
Gausdal x 2)| juni 1980 "

1) Del I, tilstandsanalyse m/forslag til umiddelbare tiltak er ferdig.

2) Planenes omfang er redusert.

planenes vedkommende, og det er et kon-
trollsystem som gjor det mulig 4 fore en
etterkontroll pi iverksatte tiltak og en
lopende kontroll av avlgpssystemet in-
klusive renseanlegg. Dette er ngdvendig
bla. for & kunne holde saneringsplanen
ajour. Et slikt kontrollsystem er nd under
utarbeidelse for Gjovik, kfr. seinere ar-
tikkel.

Omfang av eksisterende ledningsneit

Arbeidet med saneringsplanen har gjort
det mulig 4 f4 en oversikt over omfang
og kvalitet av det eksisterende lednings-
nettet. I tabell 2 er det satt opp en over-
sikt for de 5 kommuner som har hoved-
ledningsnett av betydelig omfang. Det
skal bemerkes at tallene for Ringsaker
forelppig er noe usikre.

Tabell 2. Eksisterende bovedledningsnett i Mjosas naromrader.

. Separatsystem
Kommune/tettsted | Spillv.| Overv.
Gjevik 5 5,5
Hamar 58,5 55,1
Lillehammer 1) 40,1 34,9
Vestre Toten 2) 20,2 20,2
Ringsaker 3) 41 41
Vang 37 37

Fellessystem Sum kloakk-
Spillv. + overv.|ledhinger (km)
95 100
23,8 82
58,8 139
35,7 60
17 58
22 59

1) Innkl. Vingnes og Faberg
2) Tettstedne Raufoss,Reinsvoll og
3) Tettstedene Brumunddal og Moelv

Boverbru
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Som tidligere nevnt var kommunenes
oversikt over eksisterende avlgpsforhold
meget mangelfull i startfasen av aksjonen,
noe som gjorde det meget vanskelig 3 ta
fatt pd de store arbeidsoppgavene som ak-
sjonen la opp til. Behovet for sanering var
storst i byene i Mjosas neromrider. For
aksjonen hadde omfanget av sanering
veert meget begrenset, og stort sett bare
vert utfert ved sammenbrudd, kjeller-
oversvemmelser o.l.

Omfang av sanering i aksjonen/
saneringsmetoder

Det vil i lopet av Mjgsaksjonen bli ut-
fort sanering av ledningsnett for ca. 135
millioner kroner. Status pr. 1. november
1979 er at ca. 55 km ledningsnett er
sanert i lppet av aksjonsperioden eller
under sanering. Av dette er ca. 8 km
rehabilitert. I alt 74 anlegg er utfort eller
under utferelse. I tabell 3 er det vist en
omridevis fordeling av virksomheten.

Tabell 3. Sanering av ledningsnett, omridevis fordeling av aktiviteten.

(Kilde: Pagiende PTV-prosjekt.)

*) Omfatter kommunene Stange, Loten, Vang og Ringsaker.
#*) Inkluderer Gausdal og Ottadalforet

Separering | Rehabili- | Utskift- Sum
tering ning Sanering
(m) a.rtmzs

Hamar 1300 616 6861 8777
Gjevik 1500 0 560 2060
Lillehammer 0 3530 2139 5669
Hedmark * 9532 1965 6850 18347
Toten 5550 0 600 6150
Gudbrandsdal ** 11700 1724 0 13424
Sum 29582 7835 17010 54427

Som det gir fram av tabellen er ca.
halvparten (549%) av tiltakene omlegging
fra kombinert til separat system. Rehabili-
tering av eksisterende nett utgjor 14%.
De gvrige 32% er skiftet ut pd grunn av
driftsproblemer og stor inn- eller utlek-
king. Vurderingen om man skal foreta
utskifting eller rehabilitering av en led-
ningsstrekning har vart gjort pd grunnlag
av ledningenes tilstand og prisforhold.
I tilfeller der flere ledninger (vann, spill-
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vann, overvann) ma rustes opp eller der
eksisterende ledningsnett er delvis sam-
menrast har rehabilitering ikke veert ak-
tuelt.

Rehabilitering er utfert med polyester-
strgmpe og trekking av polyetylenledning.
I alt 4146 m ledningsnett er pr. 1. no-
vember 1979 rehabilitert eller under ut-
forelse med polyesterstrome, mens 3689 m
ledningsnett er rehabilitert med polyetylen-
ledning. I byene er utelukkende polyester-
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sttgmpe benyttet og utenfor byene ute-
lukkende polyetylenledning.

Den viktigste grunnen til den markerte
todeling mellom byer og tettsteder er at
byene i storre grad har behov for & be-
holde den hydrauliske kapasitet pd av-
lopsnettet. Ved & rehabilitere med po-
lyesterstrompe beholdes den hydrauliske
kapasiteten, mens den reduseres betyde-
lig ndr en polyetylenledning trekkes inn
i eksisterende ledning. Bakgrunnen for
valg av saneringsmetoder og erfaringer
med kostnader vil bli belyst i (2).

Sanering av stikkledninger

Med stikkledninger menes her private
ledninger som gér fra husvegg til kommu-
nale hovedledninger. Hele avlgpssystemet
sett under ett utgjor stikkledningene en
vesentlig andel (regnet i meter lednings-
lengde), og det er viktig & ikke glemme
disse ved sanering av hovedledningene.
I Mjosomradet varierer praksisen nar det
gjelder sanering av stikkledninger fra kom-
mune til kommune. De fleste kommunene
har vert avventende med 4 gi palegg om
sanering idet lovgrunnlaget er noe usik-
kert. Flere kommuner har gitt huseiere

Tabell 4. Fremdrift ved saneringsarbeider.

gunstigste tilbud om utskiftning av stikk-
ledningen mens hovedledningsarbeidet pa-
gikk, men responsen har vart variabel.
I de tilfeller at huseiere har skiftet ut
stikkledningen har dette ofte hatt sam-
menheng med onske om ny vannledning.
M.h.t. finansiering har huseierne i Mjgs-
omridet mulighet for & seke om husbank-
1an, men inntrykket til nd er at f huseiere
som skifter ut stikkledningene benytter
seg av finansieringsordningen.

Nytten av sanering av stikkledninger
ut i fra utlekkings-/innlekkingsproblema-
tikk er diskutabel, og denne nytten er
vurdert i saneringsplanen for Lilleham-
mer (1). Nir de kommunale renseanleg-
gene ni etter hvert kommer i drift er det
sannsynlig at en relativt omfattende sa-
nering av stikkledninger er nedvendig
som folge av utkobling av septiktanker
(driftshensyn).

Fremdrift ved sanering

Tabell 4 viser tall for gjennomsnittlig
fremdrift for anlegg med full omlegging
av vann-, spillvann- og overvannledning i
byer og utenfor byene samt ved rehabili-
tering med forskjellige metoder.

Medtode By/tettsted Framdrift (m/dag)
Omlegging By 4
Omlegging Tettsted 7
Polyesterstrampe By 30
PEH-1ledning Tettsted 50

Forskjellen i fremdrift mellom byer og
mellomstore tettsteder kan bunne i flere
forhold. I byene er ledningssystemene
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mer kompliserte med flere krysninger av
vannledninger og med flere stikkledninger.
Eksisterende ledningsnett er ofte et lapp-
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verk fra flere tidsperioder, og forholdene
kan vare ganske uryddige. Det er derfor
nedvendig 8 kartlegge hvilke ledninger
som er i funksjon ,noe som hemmer frem-
driften.

Effekt av tiltak i eksisterende
ledningsnett

Effekten av sanering av lednings-
nett kan méles som endring i vannmeng-
der eller gkning i fosfortilforsel til et
malepunkt nedstrgms den strekning det er
gjennomfoert tiltak pd. Siden det sjelden
utfores mélinger i forbindelse med sane-
ringsanleggene, vil miling av effekten i
praksis matte skje pd et renseanlegg eller
ved en spesiell mailestasjon. I ca. 10 av
kommunene i Mjgsomridet hvor det fore-
gir omfattende sanering, vil det vare mu-
lig & vurdere nytten av tiltakene. I en av
kommunene (Vestre Toten) vil det vinte-

ren 1980 bli gjennomfert mélinger av
vannmengden for sanering settes igang
sommeren 1980. Ved & foreta mélinger
etter saneringen vil en kunne fi et meget
godt grunnlag for & beregne nytten av
saneringstiltakene.

Prosjekt Transport av Vann (PTV) har
et prosjekt gdende pd oppfelging av sa-
neringsanleggene i mjgsomridet (2). Sam-
men med den oppfelging Mjesaksjonen
selv gjor tror vi at saneringstiltakenes
nytte m.h.t. reduksjon i fosfortilforsler
til Mjgsa vil bli dokumentert.

(1) Saneringsplanen for Lillehammer vil
trolig bli presentert i et seinere num-
mer av VANN.

(2) PTV folger opp saneringsarbeidende
i mjosomradet i 1979 og 1980 og
rapport fra dette arbeidet vil trolig
foreligge i 1. halvdel av 1981.
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