Hva har vi fatt ut av PRA?

Av Brynjulf Skagestad

Brynjulf Skagestad er daglig leder i radgivende
ingenigrfirma VIAK A/S. Han er utdannet sivil-

ingenior.

Forberedt innlegg holdt pd mote i
Norsk Forening for Vassdragspleie
og Vannhygiene 24. mars 1977.

Som representant for en av bruker-
gruppene skal jeg forsgke & si litt om
hva vi foler vi har fatt ut av PRA.

Vi har etter hvert fatt frem et be-
tydelig antall rapporter som behand-
ler en rekke forhold og emner i av-
lopsteknikken, delrapporter, prosjekt-
rapporter og brukerrapporter. For
noen prosjekter mangler tilgjengelig
rapportmateriale,. jeg tenker her bla.
pa hovedprosjekt PRA 1. Jeg forut-
setter at de manglende rapporter vil
komme i tur og orden og gjort til-
gijengelig for de forskjellige brukere.

Jeg vil ikke driste meg til & gi en
samlet kvalitetsvurdering av alle for-
sok, studier og analyser som har vaert
gjennomfert i PRA-sammenheng.
Dertil kjenner jeg det samlede stoff
for darlig. De rapporter som omhand-
ler tema som har spesiell interesse for
meg, har jeg imidlertid studert. S&-
vidt jeg kan bedemme det, har de fag-
folk som har forestitt de enkelte del-
prosjekter gjort en meget god og he-
derlig jobb.

Det man kanskje vil savne pd det
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praktiske plan er noe mer konkrete
anvisninger. Generelt er dette et pro-
blem i all forskningsvirksomhet. For
gvrig understrekes at dette ikke be-
laster uteverne, men programmet og
malsettingen. I det hele tatt, det er
en del & si nir det gjelder selve pro-
grammet.

Vi husker jo at hele forskningspro-
sjektet fikk en meget rask start. Ved
forste programutforming métte man
innenfor en meget snever tidsramme
sy sammen et opplegg som skulle mo-
tivere for en forskningsbevilgning pa
30 mill. kroner. Selv om det senere er
foretatt endringer og suppleringer av
programmet, er det ganske klart at
det forste utkastet i betydelig grad
har veert bindende for prosjektet.

Nar det gjelder programmet, kan
man vel ha folelsen av at det i for
sterk grad er startet pd nullnivd in-
nenfor enkelte delsektorer i problem-
komplekset, og at en heyere priorite-
ring av seerlig viktige oppgaver, vur-
dert ut fra de spesifikke norske for-
hold, kunne ha veert foretatt.

Det er alltid lett & vaere etterpa-
klok, men det kunne veere fristende
4 si at man i en innledende fase burde
ha foretatt en «systemanalyse av

VANN-2-77



forskningsprogrammets hvor méilset-
tingen matte ha vert klart formulert.
En systematisk gransking og helhets-
analyse av alle tema/forhold/elemen-
ter/erfaringer i avlgpssammenheng,
ville ha gitt det beste grunnlag for &
f4 fastlagt et malrettet og prioritert
program.

Populert sagt: PRA 0.0 mangler
kanskje i den ellers s& imponerende
prosjektlisten.

Vi vet at transportsystemet i av-
lopssammenheng utgjor en meget do-
minerende del hva kostnader angér,
sivel primeert som sekundaert. Denne
kanskje ikke si interessante del —
forskningsmessig sett — kunne ha
veert viet betydelig storre oppmerk-
somhet, mens hva man hva enkelte
rensetekniske tema angir, kanskje i
sterkere grad kunne ha satset pa til-
pasning og utnyttelse av utenlandsk
forskning og erfaring.

Totalt sett m& vi imidlertid si at
PRA har gitt oss sveert mye. Vi har
fatt det pa flere mater:

— En serie problemstillinger er klar-
gjort.

— Manglende faglige kunnskaper er
avslert, og feil i praksis pavist.

VANN-2-77

— En betydelig mengde materiale er
samlet og presentert.

— En del matnyttige informasjoner

og anvisninger fremkommet.

Den storste betydning av PRA-pro-
sjektet ligger vel kanskje likevel pa
det generelle faglige plan. Et stort
antall fagfolk har hatt et omfattende
engasjement og fatt en verdifull etter-
utdannelse. PRA har bidratt vesent-
lig til & heve det faglige niv4 innen
avlgpssektoren i Norge.

Det kan diskuteres hvorvidt avkast-
ningen star i forhold til innsatsen. Om
resultatene for enkelte ikke synes &
svare til forventningene, bor det pa-
pekes at de vel 30 mill. kroner som
er satset pd prosjektet, er smapenger
i relasjon til de investeringer og lop-
ende kostnader avlgpssektoren kre-
ver. ‘

Vi m& imidlertid ikke stanse ni. En
rekke forhold mé analyseres nsermere.
Spesielt vil jeg peke pa det kostnads-
krevende transportsystemet og pro-
blemer knyttet til spredt bosetting,
hvor jeg har felelsen av at vi fortsatt
har en serie ulgste og meget viktige
oppgaver. Det er derfor & hipe at
ytterligere forskningsmidler blir stilt
til disposisjon for denne sektor.
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