Naturvern og vannforurensing.

Av generalsekreteer Magne Midttun,

Norges Naturvernforbund

Mennesket har alltid brukt vann
som avfallsresipient. Metoden er neer-
liggende fordi vann fortynner og
skjuler og har en viss selvrensnings-
evne. Rennende vann transporterer
dessuten avfallet «bort».

Begrepet vannforurensning er i
praksis avhengig av gyet som ser,
men kan kanskje defineres som en-
hver endring av vannkvaliteten som

folge av menneskelige naturinngrep.’

Norges Naturvernforbunds syn pa
forurensningssituasjonen.
Vannforurensningene representerer
i dag et av vart samfunns alvorligste
problemer. Arsaksforholdet er meget
innflgkt, men har bl. a. forankring i
lokale/regionale befolkningskonsen-
trasjoner og industriforetak. Dess-
uten importeres betydelige mengder
kontinentalt avfall gjennom nedbgren.
Norges Naturvernforbunds syn pa
hvordan problemene skal lgses er like
enkelt som det for tiden er urealis-
tisk: I prinsippet méa alle utslipp
veere fri for forurensninger. Inntil
dette kan bli praktisk politikk, ma
arbeidet konsentreres om:
— & stanse utslipp som gir irrever-
sible skader,
— & hindre nye forurensninger,
— & redusere forurensningsnivaet.
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I arbeidet for & oppnéd dette, har
det veert gjort betydelige fremskritt
de senere ar. Vi har fatt et bedre lov-
verk, det internasjonale arbeid er
kommet i gang og det er skapt en
opinion som gjor det mulig for poli-
tikerne & treffe upopuleere beslutnin-
ger, Likevel er dette bare en begyn-
nelse Vi henger etter nar det gjelder
8 uteve kontroll med at beslutningene
etterleves, og vi savner fremdeles en
produktkontroll med myndighet til &
forby produksjon som er seerlig for-
urensende, energislgsende og ressurs-
odende. Det er dessuten alvorlig fare
for at vi er sent ute. Den tid vi har
til radighet er en faktor som ofte
blir overvurdert, og myndighetene bor
nd alvorlig overveie — i den grad det
stir pd penger — & oppta nedvendige
14n for & fa gjennomfert en raskere
bekjempning av forurensningene. Det
vil senere veere naturlig & dekke
lanene fra de oljeinntekter som for-
ventes.

Norges Naturvernforbund
og NFVV.

Til tross for at jeg var med og
stiftet foreningen, mé& jeg innremme
at jeg ikke har fulgt godt nok med
til & kunne vurdere foreningens virk-
somhet.

29



Jeg sitter med et positivt hovedinn-
trykk og har bare én betenkelighet
som jeg her vil gi uttrykk for.

Da foreningen ble stiftet, ble det
vedtektsheftet at den bl. a. skulle
fremme vitenskap og opplysning. Jeg
har en folelse av at det er blitt at-
skillig: vitenskap, men mindre opplys-
ning. Dersom det skal lykkes oss &
«gjore vei i vellingay — bokstavelig
talt, — trengs mer enn forskning, ut-
redninger og ekspertuttalelser for-
ankret i eksakt viten. Det er ogsé be-
hov for ekspertuttalelser forankret i
bange anelser. Her har foreningen en
stor misjon, men jeg kan ikke fri meg
fra folelsen av at foreningens frykt
for «usaklighet» er storre enn frykten
for vannforurensningens konsekven-
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ser. En alvorlig felge av en slik hold-
ning er at den forsinker en alminne-
lig erkjennelse av at bevisbyrden for
et utslipps uskadelighet ma pahvile
den som er ansvarlig for utslippet.

Det fremgéar av foranstdende at jeg
né gjerne ser foreningens virksomhet
lagt om i en mer aktiv og utadvendt
retning og med en spredning pa flere
felter.

God forvaltning av vann er nd ogsa
3 verne en del store, sammenhengende
arealer med vann, vassdrag og vat-
marksomrader mot vassdragsregule-
ringer, bebyggelse og andre tekniske
inngrep. Innsjoer, elver og fjorder er
vitale deler av naturen som vi plikter
4 overlate til neste generasjon i minst
like god stand som vi mottok den.
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