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Oslofjordens forurensningshistorie
er lang og detaljrik. Denne historie
kan summarisk rekapituleres pa fol-
gende mate:

I 1980-drene, ble man ved under-
spkelser fra Universitetet i Oslo, klar
over biologiske endringer som maétte
ha, sammenheng med forurensnings-
utslipp fra de bebyggede omréader
rundt fjorden.

I 1940-arene ble det pavist en klar
forurensningspéavirkning, som for
dyplagenes vedkommende métte be-
tegnes som dramatisk. Store vann-
masser var blitt ratne.

I 1950-drene var det en livlig dis-
kusjon i meter og massemedia om
arsaksforhold, ansvarsforhold og
hvordan problemene burde angripes
og leses. Folkeopinionens interesse
ble for alvor vakt i denne perioden.

I 1960-drene fikk man gjennomfoert
systematiske undersgkelser for &
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bringe situasjonen pa det rene mer
i detaljer og & analysere hvilke tiltak
som matte anses nedvendig for &
bringe fjorden tilbake til akseptable
tilstander. TUndersokelsene foregikk
med intense feltmélinger over de fire
arene 1962—65, ved et neert sam-
arbeid mellom Universitetet i Bergen,
Universitetet i Oslo og Norsk insti-
tutt for vannforskning. NIVA, som
var gitt koordineringen og ledelsen
av undersgkelsene, kunne legge frem
en rapport om den naturvitenskape-
lige situasjon i 1967, og en rapport
om de tekniske lgsninger og de om-
kostninger som fulgte med, i 1970.

I 1970-dGrene venter vi & f& gjen-
nomfert de viktigste tekniske tiltak,
og dette arbeidet har kommet godt
i gang mange steder.

Vi ma anta at 1980-drene vil bli en
tid hvor vi oppnar den enskede kon-
troll over fjorden, og hvor vi altsd
vil kunne si at vi har gjennomfert en
flerbruksplan for hele Oslo-fjorden
som langt p& vei tilfredsstiller alle
interessentene, bade fiskeri-inter-
essene og utslippsinteressene for be-
folkningen og industri.

155



De naturvitenskapelige forhold har
veert omtalt mange ganger. Det far
her vzere nok & minne om at hoved-
problemet i indre Oslofjord er for
sterk tilfersel av neeringssalter som
har gitt et for godt livsgrunnlag for
frittsvevende alger og alger som vok-
ser langs strendene. Denne alge-
vegetasjonen representerer i seg selv
en belastning av vannmassene som
gijor dem uestetiske, og det er ogsa
en belastning for dyr i lgse sjoen og
langs bunnen som ikke har klart &
folge med og kunne nyttiggjore seg
de store mengder med organisk stoff
som algeveksten har fort til. En del
av det organiske stoffet som produ-
seres gjennom veksten av alger, vil
sedimentere mot de dypere lag og
der ga i opplesning ved mikrobio-
logiske prosesser. Disse forer til at
oksygenreservene i dypvannet blir
redusert og i mange tilfelle kan oksy-
geninnholdet bli bragt helt ned til
null. Da far vi rattent vann hvor alt
dyreliv er umulig.

Undersgkelsene forte til betydelig
bedre kjennskap til de fysiske for-
hold og utveksling av vannmassene i
Oslofjorden. Arsaken til at eutro-
fiering, som er betegnelsen p& den
sterke algeveksten som er blitt et
problem i Oslofjorden, er at vannet,
seerlig om sommeren, har liten ut-
veksling med havet utenfor. Dette
henger sammen med brakkvannslag-
delingen i fjorden, fjordens lengde
og ' dybdeforhold, spesielt terskelen
ved Dregbak, og at de overveiende
sydlige vinder i sommerhalviret hol-
der vannet pa plass inne i fjorden og
hindrer utvekslingen. Omkring disse
interessante forhold foreligger det en
rekke tallmessige resultater og kon-
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klusjoner, som det ikke vil veere an-
ledning til & komme inn pa i dette
innlegget. Materialet skulle ellers
vere rimelig godt kjent fra for.

Konklusjonene pd de fysiske, kje-
miske og Dbiologiske undersgkelsene
ble at fjorden ville kunne bringes
relativt raskt tilbake til hyggelige
tilstander hvis man kunne f& kontroll
over forurensningene, og spesielt
fjerne de neeringssaltene som gir ar-
sak til den sterke algevekst. Dermed
hadde man funnet frem til at den
viktigste forurensningskomponent i
fjord-sammenheng og dermed i av-
lgpene, var fosfor. Men ogsd nitro-
gen og jern ma tillegges stor betyd-
ning.

De tekniske alternative lgsninger
tok utgangspunkt i at avlgpsvannet
burde underkastes en vidtgaende
rensing, spesielt med sikte pa &
fjerne fosfor, og dessuten lagres inn
i resipienten, der hvor det vil gjore
minst skade. Béade ytre og indre
fjord ble wvurdert -som resipienter,
men bruk av indre fjord ble valgt
som praktisk lgsning. Dette skyldes
for det forste at avlep til indre fjord
kunne anlegges vesentlig billigere,
man slapp de meget lange over-
foringstunneler, og dessuten ville
man kunne gjennomfere tiltakene pa
relativt kort tid. Man var videre
usikker pd hvorledes vannmassene i
de ytre fjordomrader ville reagere.
Undersgkelsene der har veert vesent-
lig mindre intense, slik at grunnlaget
for vurderinger var mindre godt. Den
totale virkning kunne neppe bli stor
i de ytre omrader av flere grunner,
men relativt sett ville gkede tilfgrsler
kunne gi seg markerte utslag. Et
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viktig moment er at ved utslipp av
store forurensningsmengder til helt
nye resipienter oppstar det spesielle
problemer, bade mellom forskjellige
befolkningsgrupper og rent kontroll-
messig. Ved utslipp i indre fjord
ville den befolkning som produserte
forurensningene ogsé veere ngdt til &
veere de forste til 4 ta imot dem i
renset tilstand, og kontrollapparatet
ville for s& vidt ha meget lettere for
& virke tilfredsstillende.

En rekke tekniske lgsninger ble
lagt frem, og de omkostningsmessige
vurderinger viste at tre av dem var
ganske like, nemlig 1.2B, 1.4B og 1.5
(fig.). Bokstaven B angir at vann-
skillet blir lagt ost for Festningen
rensedistrikt.

Forskjellen mellom 1,4B og 1.5
ville vaere & mnedlegge Bekkelaget
renseanlegg, noe som ville vere
ganske urealistisk for de forste ti-

Alt. 1.2
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Alt. 1.
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arene fremover. Den aktuelle disku-
sjon oppsto derfor i valget mellom
disse to alternativer. Og dette har
veert en saerdeles vanskelig oppgave.

Forholdet er nemlig at bade de
stremningsmessige og de biologiske
fenomener i Oslofjorden til enhver
tid varierer pa en si tilfeldig og kom-
plisert méate at man ikke pa noe
tidspunkt kan gi en fullstendig be-
skrivelse-av det som skjer. Man ma4,
og det var hovedforméalet med hele
fire ars lange maélinger i resipienten,
forspgke & fa tak i de gjennomsnitt-
lige forhold og prosesser, slik at man
far et inntrykk av den overveiende
situasjon, og heller gar glipp av spe-
sielle hendelser som kan forekomme
og som pa lengre sikt vil forekomme.

For Oslofjordens forurensnings-
belastning er det blitt laget flere
matematiske modeller. Disse ma i
seerlig grad ta utgangspunkt i for-
enklede problemstillinger. Spesielt
har det veaert vanskelig & finne frem
til modeller som kan beskrive den
utskiftning som til enhver tid fore-
gar gjennom Drgbaksundet. Vi vet
at det periodevis foregar store mas-
sivutskiftninger av vann gjennom
Drgbaksundet, men innimellom er det
en nesten kontinuerliig utskiftning i
mindre skala, som serlig spiller stor
rolle for de sydlige deler av Vest-
fjorden. Her har modellene ikke
kunnet hjelpe oss.

Alt i alt kan vi si at forskjellen
for fjorden mellom 1.2B og 1.4B ikke
er stor ,men vi har vurdert 1.4B som
bedre av fglgende grunner:

1. Virkningene for Vestfjorden vil
veere omtrent det samme, men for
Bunnefjorden vil 1.4B bli en god
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del bedre, og dermed vil 1.4B for
fjorden som helhet ogséa bli best
med hensyn til fosfortilfersler i
overflatelaget.

2. Utslipp i Lysakerfjorden vil veere
det som karakteriserer lgsningen
1.2B, og her mé& spesielle vurde-
ringer av de dypere vannmasser
i Lysakerfjorden vurderes. Hvis
avlgpsvannet har et visst innhold
av partikler vil de trolig sedimen-
tere der, og man har fare for at
Lysakerbassengets dypere lag kan
fa en utvikling pd samme maéate
som i Bekkelagsbassengets dyp,
selv om det ikke kan ventes & bli
s& dramatisk.

3. Utslipp i 1.4B gir hovedinnlagring
i den midtre og seondre del av
Vestfjorden. Det vil si at de sta-
dige utskiftningsprosesser i mel-
lomlagene i Drgbaksundet vil ha
stogrre innvirkning pa denne les-
ningen enn pa 1.2B lgsning.

4. Ved to store renseanlegg etter
1.4B-planen (Bekkelaget og Slem-
mestad) vil mulighetene for en
vidtgdende og enhetlig behand-
ling av alt avlgpsvannet vere til
stede. Ogs& for alternativ 1.2B
vil de enkelte anlegg bli s& store
at de tillater skikkelig teknisk
drift, men denne Ilgsning vil i
storre grad veere avhengig av at
alt avlgpet til indre Oslofjord
underkastes en felles driftsplan.

Dagens situasjon. Bade i ar og i
fjor har overflatevannet i Oslofjor-
den i mai—juni veert atskillig bedre
enn vi er vant med gjennom de se-
nere ar. I fjor var det i mai og juni
perioder med nordenvind som forte
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stygt vann ut av fjorden. I &r er
arsaken en massiv utskifting av alt
vann i hele indre Oslofjord. Denne
utskiftingen har pagatt siden februar
—mars i 4r og er muligens enna ikke
helt ferdig. For dyplagene var 1973
ikke noe godt ar, og den utskifting
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som n& finner sted, var meget vel-
kommen.

Vi har ikke noe neye P-regnskap
for Oslofjorden (vi savner en P-
kemner). Men anslagene viser at til-
forselen na er ca. 650 t P pr. ar, eller
noe mer enn det vi méalte i 1965.
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