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Regionplansjefen har tatt for seg de
mange og omfattende undersgkelser
som ledet fram til den vedtatte plan
for fremtidig vannforsyning i regi-
onen Oslo/Akershus. Jeg vil i det
etterfolgende vesentlig ta for meg
Oslos problemstilling i denne sam-
menheng.

Speorsmalet om en styrking av
vannforsyningen til Oslo ble tatt opp
i begynnelsen av 1960-arene av Oslo
vann- og kloakkvesen. Allerede tid-
lig ble det av de bestemmende myn-
digheter gjort klart at styrkingen av
vannforsyningen skulle skje ved et
regionalt samarbeid og at Nord-
marka skulle beholdes som et ledd i
forsyningen. Det ble videre forutsatt
at det skulle klargjeres hvilke mu-
ligheter som foreld til & frigjore for
friluftsformal noen av vannene som
14 nsermest Oslo, nermere bestemt
Alnsjoen, Steinbruvann, Lutvann,
Ngklevann og Maridalsvann samt pa
lengre sikt ogséd Skjersjsen og
Jyungen.

Vannverket har utarbeidet en
prognose for vannbehovet i Oslo fram
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til 4ret 2005, som tilsier et behov i
slutten av perioden p& noe over 200
mill. m3 pr. §r. Naverende leverings-
kapasitet er pa ca. 140 mill. m3 med
de torre Aar 1921/22 som bestem-
mende. Dagens forbruk er pa ca. 113
mill. m3 pr. ar.

I slutten av 1968 ble det lagt fram
for de folkevalgte myndigheter en
redegjorelse hvor det ble foreslatt en
plan for tiltak i skogomradene si
som heving av eksisterende dam-
kroner og anlegg av nye overforings-
tunneler med maksimal utnyttelse av
nedbgrsfelt og magasinmuligheter
for oyet. Utgiftene var anslatt til
ca. 30 mill. 1968-kroner, og ville re-
sultere i en gkning av magasinkapa-
siteten med ca. 144 mill. m3 til i alt
ca. 300 mill. m3. Dette skulle gi en
sikker leveringskapasitet pa 210 mill.
m3 pr, 4r. En eventuell utbygging i
Nordmarka ville kunne skje etappe-
vis. I forste omgang ble det foreslatt
4 demme opp Sandungen samt over-
fore vann fra Langlivassdraget til
Maridalsvassdraget ved & anlegge en
tunnel fra Hauken via Bleiksjo til
Sandungen. Som bekjent vakte dette
forslag sterke motforestillinger fra
friluftshold og det ble ikke tiltradt
av de bestemmende myndigheter. En
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ny utredning om behovet for for-
sterkning av vannforsyningen, ble
lagt fram i august 1971 og formann-
skapet vedtok da at nedvendig supp-
leringsvann skulle skaffes ved over-
foring fra Randsfjorden, Holsfjorden
eller Hurdalsjoen under hensyntagen
til Oslos eget behov, og med hen-
blikk pa en effektiv og rasjonell lgs-
ning av hele regionens vannfor-
syning.

Med dette vedtak som utgangs-
punkt ble NIVA engasjert til & ut-
rede problemene vedrorende eventuell
pavirkning i Nordmarksvassdraget
ved overforing av vann fra Rands-
fjorden eller Hurdalsjeen. Videre ble
ingenier Groner A/S engasjert til &
utrede hvordan overfgringen fra
Randsfjorden eller Hurdalsjgen skulle
skje, og sivilingenigr Reestad A/S
ble engasjert, delvis i samarbeid med
Asker og Beerum kommuner, til & ut-
rede problemene rundt overforing av
tilskuddsvann fra Holsfjorden. Rap-
portene foreld i begynnelsen av 1972.

Hva angér overfeoring av vann fra
Hurdalsjoen, kunne dette enten skje
ved overforing i et ca. 45 km langt
tunnelsystem eller ved pumping til
Nordvann vest for Hakadal og der-
fra videre gjennom Maridalsvassdra-
get. For Randsfjordens vedkom-
mende ville overferingen skje ved
pumping til Glja eller Gjeringen og
derfra videre gjennom Nordmarka. I
henhold til rapporten fra NIVA,
matte det imidlertid regnes med at
disse overforingene kunne f& til dels
store folger for de bererte vassdrag
med ulemper spesielt for fritids- og
rekreasjonsmulighetene med erosjon
i vassdragene pa grunn av gket vann-
foring, risiko for overvann p& isen
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og lokalt darlige isforhold, fare for
innfering av fiskesykdommer og
fiskeparasitter, samt muligheter for
ugnskede fiskearter og andre organ-
ismer i Nordmarksvassdragene.

Ved omkostningsberegningene viste
det seg at Hurdalsjogen ville veere det
klart dyreste alternativ med en an-
tatt byggekostnad p& ca. 122 mill.
kr. Deretter fulgte Holsfjorden med
ca. 89 mill. kr. og Randsfjorden med
ca. 63 mill. kr,

Det billigste alternativ, Randsfjor-
den, har i dag god ravannskvalitet.
P4 grunn av nedslagsfeltets utnyt-
telse samt fjordens smale langstrakte
form, er det antatt av mulighetene
for en gkning av forurensningene ved
inntaket kan vere storre for Rands-
fjorden enn for Holsfjordens vedkom-
mende. Ulempene ved en eventuell
styrkning av vannforsyningen ved
overfering fra Randsfjorden, var
imidlertid de antatte pavirkninger
dette kunne ha for Nordmarksvass-
draget og at man fremdeles bare
ville ha en forsyningsstreng fram til
Oslo, nemlig gjennom Nordmarka
fram til Oset renseanlegg. En eller
annen plutselig forurensning av
Randsfjorden kunne ha store konse-
kvenser for Nordmarka og sette hele
vannforsyningen i alvorlig fare.

Réavannskvaliteten i Holsfjorden er
i likhet med Hurdalsjeen og Rands-
fjorden god. Utforte beregninger og
vurderinger samt avlgpsplanlegging
i omkringliggende kommuner, tyder
pd at det vil vere mulig & opprett-
holde en tilfredsstillende r&vanns-
kvalitet. Prosjektet med overforing
av vann fra Holsfjorden innebserer
ikke varige inngrep i friluftsomra-
dene av noen betydning. Heller ikke
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vil anleggsvirksomheten f& seerlig
innvirkning p& rekreasjonsomradene.
Fordelen ved prosjektet er at det
muliggjor et driftsopplegg med to
uavhengige kilder som vil gi en frem-
tidig sikker vannforsyning til Oslo.
Ut fra disse betraktninger foreslo
vannverket at Holsfjorden skulle vel-
ges til fremtidig fjernvannskilde for
vannforsyningen til Oslo.

Vannet i Holsfjorden er blstt og
har en pH-verdi nzer det neytrale.
Vannmassene er hele aret godt met-
tet med oksygen i alle dyp med 80
—90 %metning i dyplagene. Den or-
ganiske belastning samt verdiene for
farge- og turbiditet er lave. Jern-
innholdet er meget lavt og mangan
knapt pavist.

Tyrifjorden er utsatt for forurens-
ningspavirkning fra jordbruk, indu-
stri og befolkning. Storst betydning
har tilferselen fra Heonefoss og om-
egn samt lokale tilforsler. Imidlertid
viser foretatte undersokelser at den
aktuelle del av innsjoen, nemlig Hols-
fjorden, er relativt lite pavirket.
Dette skyldes at Storelvas tillop ren-
ner gjennom Tyrifjorden langs den-
nes vestside uten nevneverdig inn-
blanding‘ med de store vannmasser.
Utforte ,‘b'eregninger og vurderinger
tyder ikke pa& at denne situasjonen
vil pavirkes av et storre arlig vann-
uttak i Holsfjorden, selv om dette
arlige uttak blir sterre enn tilsiget
fra Holsfjordens lokale nedslagsfelt.
Det totale tilsig til Tyrifjorden er
beregnet til 5,3 milliarder m3 pr. ar.

For et rent suppleringsvannverk
til & dekke det beregnede fremtidige
underskudd i vannbehovet for Oslo
etter at de neermeste vann i Nord-
marka, Lillomarka og Ostmarka er
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frigitt, vil det vanligvis brukte mini-
mumstverrsnitt pa& tunneler med
4,5 m2 veere mer enn stort nok under
forutsetning av en vannhastighet pa
1 m pr. sek. Dette tilsvarer en over-
fort vannmengde pd ca. 140 mill. m3
pr. ar, forutsatt jevn pumping over
aret uten avbrekk. Da det her skal
drives fram forholdsvis lange tun-
neler med minst mulig tverrslag reg-
nes det imidlertid med at det minste
tunneltverrsnitt av drifts- og an-
leggsmessige Aarsaker méa bli 7 m?2.
Dette tilsvarer en overfort vann-
mengde pa ca. 218 mill. m3 pr. ar
med de samme forutsetninger. Mer-
omkostningene ved & oke dette tun-
neltverrsnitt fra 7 til 10 m2 er an-
slatt til ca. 6,8 mill. kroner. Den
teoretiske overfeoringskapasitet blir
da ca. 310 mill. m3 pr. ar. Dette er
mer enn nok til & dekke Oslos eget
behov samt behovet til en rekke om-
kringliggende kommuner. Vi har da
oppnadd kilder som hver for seg kan
dekke Oslos behov.

Det er som nevnt, forutsatt at
Nordmarka skal beholdes i vannfor-
syningen. For imidlertid & imote-
komme gnskene om & frigjore Mari-
dalsvann, Skjersjoen og Jyungen fra
vannforsyningen er det foreslatt &
anlegge en tunnel fra Oset til Bjorn-
sjoen, som da blir inntaksmagasinet
i Nordmarksvassdraget. Videre er
det foreslatt & sld en sidetunnel til
Langlivann fra tunnelen Oset—
Bjornsjgen for bedre & utnytte til-
gjengelige vannmengder i Langlia.
Tunnelanlegget Oset—Bjernsjoen/
Langlia vil av gkonomiske grunner
ventelig ikke bli anlagt for etter at
Holsfjordvannet er fort fram til
Oset.
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Av de ovrige vann som enskes fri-
gitt til friluftsformal, er Steinbru-
vann allerede tatt ut av vannforsy-
ningen. For & kunne frigi vannene
Alnsjeen, Lutvann og Negklevann ma
overforingsanlegget ost og sor gjen-
nom Oslo forsterkes. Denne forsterk-
ningen vil samtidig kunne tjene som
et ledd i den regionale vannforsyning
til Follo-kommunene. Det skal for-
ovrig bemerkes at administrasjonen
arbeider etter oppdrag fra teknisk
utvalg og formannskapet med pla-
ner for nedleggelse av eksisterende
Lutvann vanninntak, hvorved Lut-
vann ad naturlig vei renner til Nokle-
vann og pumping fra Ngklevann til
Elvadga. P4 denne miten kan Lut-
vann frigjeres fra noen av de vann-
restriksjoner som i dag gjelder. Det
arbeides videre med planer om en
dam tvers over Ngklevann slik at
den vestre delen av vannet ogsa kan
frigis. Disse vann er forevrig utsatt
for en sterk forurensningspavirkning
fra den nzerliggende bebyggelse. De
kan imidlertid ikke frigis helt fra
vannforsyningen for den tidligere
nevnte forsterkning av overferings-
anlegget fra Oset ost og ser gjen-
nom Oslo er utfert. Heller ikke dette
anlegg kan ventes utfeort for etter at
Holsfjorden er fort fram til Oset.

Som tidligere nevnt er omkostnin-
gene for overforing av Holsfjordvann
til Oset beregnet til ca. 89 mill. 1972-
kroner.

Under forutsetning av at anlegget
loses som et fellesprosjekt i sam-
arbeid med Beerum og Asker kom-
muner vil Oslos andel av omkostnin-
gene bli ca. 78 mill. 1972-kroner. Tun-
neloverforingen Oset—Bjgrnsjoen/
Langlia er anslatt til ca. 56 mill.
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1972-kroner, og forsterkningen av
overforingsanlegget fra Oset ost og
sor gjennom Oslo er anslatt til ca. 30
mill. 1972-kroner. Dette blir en total
anslatt utgift pa ca. 164 mill. 1972-
kroner.

De planer som jeg her har skissert
for & styrke og sikre Oslos vannfor-
syning ble tiltradt av Oslo bystyre
24. mai 1973. Riktignok etter en
lengre debatt. Den prognose som ble
utarbeidet for det fremtidige vann-
behov er delvis basert pa en antatt
vekst av Oslos befolkning, en vekst
som har vist seg ikke & vare real-
istisk og med et befolkningstall som
det vil ta lang tid & nd, om vi over-
hodet noen gang nir det antatte be-
folkningstall. Det har ogsi vist seg
at den antatte gkning i det Aarlige
vannforbruk ikke har utviklet seg
som antatt. Vannforbruket har siden
1967 holdt seg forholdsvis stabilt og
pendlet mellom 108 mill. m3 og 113
mill. m3 pr. 4r. Dette har antagelig
flere &rsaker. Dels skyldes det ned-
gangen i befolkningen, dels at vann-
verket arbeider intenst med & lokali-
sere og utbedre lekkasjer pa vann-
ledningene og dels at gkningene i
vannavgiftene de senere ar har fatt
mélerabonnentene, i det vesentlige
industrien, til & spare pa vannforbru-
ket. P& et eller annet tidspunkt m4a
imidlertid den Aarlige vekst i antall
nye leiligheter og okningen i leve-
standarden med mer vannforbru-
kende utstyr og flere husholdnings-
maskiner fore til at det arlige og
totale vannforbruk igjen vil stige.
Det er vel i dag ingen gitt & kunne
forutsi nar dette vendepunkt vil
komme og hvor store stigningene i
vannforbruket eventuelt vil bli.
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Det som kan sies med sikkerhet er
at det vil ta lang tid & f& gjennom-
fort tiltak for & styrke vannforsynin-
gen og at det er noe for sent & foreta
seg et eller annet nar problemet er
blitt akutt. . .

Et meget vesentlig problem er de
gkonomiske spgrsmil som reiser seg
i forbindelse med planen. Fjernvanns-
forsyningen fra Holsfjorden skal
gjennomferes i det samme tidsrom
som Oslo og de samarbeidende kom-
muner Berum, Asker og Royken skal
gjennomfere planene for det sentrale
kloakk-renseanlegg som er tenkt
plassert ca. grense Asker/Royken.
Videre skal Oslo utvide eksisterende
renseanlegg Bekkelaget I og bygge
et nytt anlegg Bekkelaget II. Det er
en klar forutsetning fra Oslo side, og
jeg antar Beerum, Asker og Reyken
kommuner vil slutte seg til dette, at
realiseringen av de to prosjekter, klo-
akkrenseanlegg «Vesty og Holsfjord-
prosjektet gjores ved etablering av
utbygningsselskaper med mulighet
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for laneopptak pa det innenlandske
lanemarked. Avhengig av en even-
tuell sammenslutning av fylkene
Oslo og Akershus kan det muligens
bli snakk om en gjennomfering i det
nye storfylkets regi, ogsd da antake-
lig med de samme forutsetninger hva
angar lanefinansiering.

Jeg vil ogsd understreke at de be-
stemmende myndigheter helt fra be-
gynnelsen har satt som forutsetning
at styrkingen av vannforsyningen til
Oslo skulle skje som del av en regi-
onal plan. Som redegjort for av regi-
onplansjefen fremstar fjernvannsfor-
syningen fra Holsfjorden som et me-
get viktig ledd i en slik plan.

Det er pa grunnlag av ovennevnte
vurderinger at Oslo bystyre vedtok i
prinsippet. & realisere planen om
fjernvannsforsyning fra Holsfjorden
i samarbeid med Beerum og Asker
kommuner. Det endelige standpunkt
til gjennomferingen skal tas nar an-
legget er detaljprosjektert og om-
kostningsberegnet.
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